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Статистико-аналитический отчет 
о результатах государственной итоговой аттестации 
по образовательным программам среднего общего образования 
в 2026 году в Забайкальском крае

ПОЯСНИТЕЛЬНАЯ ЗАПИСКА

Целью отчета является:
- представление статистических данных о результатах ГИА-11 в Забайкальском крае; 
- проведение методического анализа результатов ГИА-11 в контексте реализации ключевых направлений развития системы общего образования, выявления динамики качества освоения ФОП, описания типичных затруднений участников ГИА-11 по учебным предметам;
- разработка рекомендаций по совершенствованию преподавания учебных предметов;
- формирование предложений по развитию системы образования Забайкальского края (в части выявления и распространения лучших педагогических практик, оказания поддержки образовательным организациям, демонстрирующим устойчиво низкие результаты обучения и др.).

Для анализа использовался массив результатов участников основного дня основного периода ЕГЭ по учебному предмету. Анализ проводится при условии, что в основной день основного периода проведения экзамена по учебному предмету экзамен сдавало более 10 человек. 
При проведении анализа использовались данные региональных информационных систем обеспечения проведения государственной итоговой аттестации по образовательным программам среднего общего образования (РИС ГИА-11).

Отчет может быть использован:
· специалистами органов исполнительной власти, осуществляющих государственное управление в сфере образования, для принятия управленческих решений по совершенствованию процесса обучения; 
· специалистами организаций дополнительного профессионального образования (институт повышения квалификации) при разработке и реализации дополнительных профессиональных программ повышения квалификации учителей и руководителей образовательных организаций;
· методическими объединениями учителей-предметников при планировании обмена опытом работы и распространении успешного опыта обучения учебному предмету и успешного опыта подготовки обучающихся к государственной итоговой аттестации;
· руководителями образовательных организаций и учителями-предметниками при планировании учебного процесса и выборе технологий обучения. 
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	ВПЛ
	Выпускники прошлых лет, допущенные в установленном порядке к сдаче ЕГЭ

	ВТГ
	Выпускники текущего года, обучающиеся, допущенные в установленном порядке к ГИА в форме ЕГЭ

	ГИА-11
	Государственная итоговая аттестация по образовательным программам среднего общего образования

	ЕГЭ
	Единый государственный экзамен

	КИМ
	Контрольные измерительные материалы 

	Минимальный балл
	Минимальное количество баллов ЕГЭ, подтверждающее освоение образовательной программы среднего общего образования

	ОИВ
	Органы исполнительной власти субъектов Российской Федерации, осуществляющие государственное управление в сфере образования

	ОО
	Образовательная организация, осуществляющая образовательную деятельность по имеющей государственную аккредитацию образовательной программе

	РИС
	Региональная информационная система обеспечения проведения государственной итоговой аттестации обучающихся, освоивших основные образовательные программы основного общего и среднего общего образования

	Участник ЕГЭ / участник экзамена / участник
	Обучающиеся, допущенные в установленном порядке к ГИА в форме ЕГЭ, выпускники прошлых лет, допущенные в установленном порядке к сдаче ЕГЭ

	Участники ЕГЭ с ОВЗ
	Участники ЕГЭ с ограниченными возможностями здоровья

	ФПУ
	Федеральный перечень учебников, допущенных к использованию при реализации имеющих государственную аккредитацию образовательных программ основного общего и среднего общего образования

	ВТГ, обучающиеся по программам СОО
	Выпускники текущего года, обучающиеся по программам среднего общего образования

	ВТГ, обучающиеся по программам СПО
	Выпускники текущего года, обучающиеся по программам среднего профессионального образования




ГЛАВА 2. МЕТОДИЧЕСКИЙ АНАЛИЗ РЕЗУЛЬТАТОВ ЕГЭ
ПО УЧЕБНОМУ ПРЕДМЕТУ: «ГЕОГРАФИЯ»

[bookmark: _gjdgxs]РАЗДЕЛ 1. ХАРАКТЕРИСТИКА УЧАСТНИКОВ ЕГЭ
 ПО УЧЕБНОМУ ПРЕДМЕТУ

1.1. Количество участников ЕГЭ по учебному предмету (за 3 года)
Таблица 2-1

	2024 г.
	2025 г.
	2026 г.

	чел.
	% от общего числа участников
	чел.
	% от общего числа участников
	чел.
	% от общего числа участников

	143
	2,94
	133
	2,77
	173
	3,64



1.2. Процентное соотношение юношей и девушек, участвующих в ЕГЭ (за 3 года)
Таблица 2-2

	Пол
	2024 г.
	2025 г.
	2026 г.

	
	чел.
	% от общего числа участников
	чел.
	% от общего числа участников
	чел.
	% от общего числа участников

	Мужской
	77
	53,85
	76
	57,14
	121
	69,94

	Женский
	66
	46,15
	57
	42,86
	52
	30,06



1.3. Количество участников экзамена в регионе по категориям (за 3 года) 
Таблица 2-3
	Категория участника
	2024 г.
	2025 г.
	2026 г.

	
	чел.
	% от общего числа участников
	чел.
	% от общего числа участников
	чел.
	% от общего числа участников

	Всего участников ЕГЭ по предмету
	143
	100
	133
	100
	173
	100

	ВТГ, обучающихся по программам СОО
	143
	100
	133
	100
	173
	100

	В том числе участников с ограниченными возможностями здоровья
	2
	1,4
	
	
	3
	1,73


1.4. Количество участников экзамена в регионе по типам ОО 
Таблица 2-4
	Категория участника
	2024 г.
	2025 г.
	2026 г.

	
	чел.
	% от общего числа участников
	чел.
	% от общего числа участников
	чел.
	% от общего числа участников

	 Всего ВТГ
	143
	100
	133
	100
	173
	100

	Гимназия
	11
	7,69
	5
	3,76
	14
	8,09

	Гимназия-интернат
	
	
	
	
	2
	1,16

	Лицей
	4
	2,8
	2
	1,5
	4
	2,31

	Лицей-интернат
	
	
	3
	2,26
	
	

	Средняя общеобразовательная школа
	125
	87,41
	121
	90,98
	146
	84,39

	СОШ с углубленным изучением отдельных предметов
	3
	2,1
	2
	1,5
	7
	4,05



1.5. Количество участников ЕГЭ по учебному предмету по АТЕ региона
Таблица 2-5
	№ п/п
	Наименование АТЕ
	Количество участников ЕГЭ по учебному предмету
	% от общего числа участников в регионе

	
	 Всего ВТГ
	173
	3,64

	1
	Акшинский
	2
	1,16

	2
	Александрово-Заводский
	1
	0,58

	3
	ГО «Город Чита»
	71
	36,24

	4
	ОО краевого и иного подчинения
	6
	3,47

	5
	ГО «Посёлок Агинское»
	1
	0,58

	6
	ГО ЗАТО «Поселок Горный»
	1
	0,58

	7
	Кыринский
	1
	0,58

	8
	Могочинский
	4
	2,31

	9
	Балейский
	3
	1,73

	10
	Борзинский
	3
	1,73

	11
	Краснокаменский 
	8
	4,62

	12
	Забайкальский
	21
	12,14

	13
	Карымский
	6
	3,47

	14
	Красночикойский
	5
	2,89

	15
	Могойтуйский
	3
	1,73

	16
	Нерчинский
	3
	1,73

	17
	Оловяннинский
	1
	0,58

	18
	Улётовский
	2
	1,16

	19
	Хилокский
	8
	4,62

	20
	Читинский
	2
	1,16

	21
	Шилкинский
	1
	0,58

	22
	Ононский
	1
	0,58

	23
	Петровск-Забайкальский
	8
	4,62

	24
	Приаргунский 
	4
	2,31

	25
	Чернышевский
	4
	2,31
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1.6. Прочие характеристики участников экзаменационной кампании 

	Наименование АТЕ
	Количество участников ЕГЭ по учебному предмету
	% от общего числа участников в регионе

	ВСЕГО
	6
	3,47

	ГОУ «Забайкальская краевая гимназия-интернат»
	1
	0,58

	Многопрофильный лицей ФГБОУ ВО «Забайкальский государственный университет»
	4
	2,31

	ЧОУ «Гимназия «Радуга»
	1
	0,58



1.7. Выводы о характере изменения количества участников ЕГЭ по учебному предмету «География» в Забайкальском крае 

География относится к группе предметов по выбору, её сдают выпускники, ориентированные на поступление в вузы на такие направления, как туризм, сервис, экология, природопользование, география, картография, а также на некоторые инженерные и военные специальности, где требуются знания о природных процессах, территориальном устройстве и экономике регионов. В отличие от обязательных экзаменов, география не влияет на получение аттестата, поэтому её выбор в наибольшей степени зависит от качества преподавания в школе, наличия профильных классов, профориентационной работы и даже от социально-экономических условий, в которых находятся семьи и образовательные учреждения.
За рассматриваемый трёхлетний период общее число сдающих географию демонстрирует волнообразную динамику. В 2024 году экзамен сдавали 143 человека, что составляло 2,94% от общего числа участников ЕГЭ в крае. В 2025 году количество участников сократилось до 133 человек (2,77%), однако уже в 2026 году наблюдается заметный рост – до 173 человек, а их доля достигает 3,64%, что является максимальным показателем за три года. Таким образом, после спада в 2025 году число сдающих увеличилось на 40 человек. Такое изменение может быть связано с несколькими факторами. Прежде всего, в регионе активизировалась профориентационная работа в рамках региональных программ развития образования: открываются профильные географические классы, проводятся встречи с представителями вузов и предприятий, организуются экскурсии на природные объекты и в туристические центры. Кроме того, география нередко выбирается в качестве дополнительного экзамена для «подстраховки» при поступлении, и рост общего числа выпускников, сдающих ЕГЭ в 2026 году, также мог повлиять на абсолютные цифры. Нельзя исключать и улучшение доступности качественной подготовки – развитие дистанционных курсов и онлайн-ресурсов позволяет даже в удалённых территориях готовиться к экзамену на более высоком уровне.
Существенные изменения произошли в гендерном составе сдающих. В 2024 году соотношение юношей и девушек было близким к равновесию: 53,85% (77 человек) и 46,15% (66 человек) соответственно. В 2025 году доля юношей увеличилась до 57,14% (76 человек), а в 2026 году этот показатель резко вырос до 69,94% (121 человек), тогда как доля девушек сократилась до 30,06% (52 человека). Такое кардинальное смещение в сторону мужского пола является нетипичным для географии, где обычно наблюдается более сбалансированное или даже женское преобладание. Наиболее вероятные причины этого явления лежат в изменении образовательных и профессиональных траекторий юношей. Всё больше юношей выбирают географию для поступления на военно-учётные специальности, в транспортные академии, на геолого-разведочные факультеты, а также на направления, связанные с природопользованием и экологической безопасностью, что обусловлено повышением престижа этих профессий и появлением целевых мест от региональных предприятий. Кроме того, в рамках региональных программ по популяризации инженерных и естественно-научных специальностей проводятся мероприятия, адресованные именно юношам, – экскурсии на промышленные объекты, встречи с представителями горнодобывающей отрасли, организация кружков по топографии и геоинформационным системам.
Категориальный состав участников остаётся неизменным на протяжении всех трёх лет: экзамен сдают исключительно выпускники текущего года (обучающиеся по программам среднего общего образования). Выпускников прошлых лет, студентов техникумов или иностранных образовательных организаций в основной период ЕГЭ по географии не зафиксировано, что полностью соответствует регламенту проведения экзамена. Число участников с ограниченными возможностями здоровья невелико, но в 2026 году оно увеличилось до 3 человек (1,73%) по сравнению с 2 человеками в 2024 году (1,4%) и отсутствием таких участников в 2025 году. Это может свидетельствовать о постепенном создании более доступных условий для сдачи экзамена, включая адаптированные формы проведения и техническое оснащение пунктов приёма экзаменов.
Распределение участников по типам образовательных организаций показывает, что основным «поставщиком» сдающих географию являются средние общеобразовательные школы. В 2024 году из СОШ пришло 87,41% всех участников (125 человек), в 2025 году – 90,98% (121 человек), в 2026 году – 84,39% (146 человек). Хотя доля СОШ в 2026 году несколько снизилась, абсолютное число участников из этих школ выросло, что подтверждает их лидирующую роль. Гимназии демонстрируют положительную динамику: в 2024 году их было 11 (7,69%), в 2025 году – 5 (3,76%), а в 2026 году – 14 (8,09%), что говорит о повышении интереса к географии в гимназических классах. Школы с углублённым изучением отдельных предметов также увеличили число участников – с 2–3 человек в предыдущие годы до 7 человек (4,05%) в 2026 году. Появление гимназий-интернатов (2 человека, 1,16%) в 2026 году является новым трендом, вероятно, связанным с расширением сети интернатных учреждений, где география преподаётся на углублённом уровне. Лицеи сохраняют небольшое, но стабильное присутствие – по 4 человека в 2024 и 2026 годах и 2 человека в 2025 году. В целом структура участников остаётся с явным преобладанием обычных муниципальных школ, что создаёт определённый вызов для системы образования: именно в этих школах необходимо усиливать материально-техническую базу, повышать квалификацию учителей и внедрять современные методики преподавания, чтобы выровнять качество подготовки и повысить результаты.
Географическое распределение участников в 2026 году характеризуется крайней неравномерностью. Абсолютным лидером является Городской округ «Город Чита» – 71 участник, что составляет 36,24% от всех сдающих по краю. Это значительно больше, чем в любом другом муниципальном образовании, хотя в предыдущие годы доля Читы, судя по косвенным данным, была ещё выше (превышала 50%). Значительное число участников также зафиксировано в Забайкальском районе (21 человек, 12,14%), Краснокаменском районе (8 человек, 4,62%), Хилокском районе (8 человек, 4,62%), Петровск-Забайкальском округе (8 человек, 4,62%) и Карымском районе (6 человек, 3,47%). В то же время многие отдалённые и малочисленные районы, такие как Акшинский, Александрово-Заводский, Кыринский, Ононский, Шилкинский, Оловяннинский, представлены всего 1–2 участниками, а Тунгиро-Олекминский, Тунгокоченский, Газимуро-Заводский, Каларский и Сретенский районы не имеют ни одного сдающего географию. Такая концентрация в краевом центре объясняется наличием сильных школ, доступностью репетиторов, близостью вузов (ЗабГУ, ЧГМА) и более высоким уровнем мотивации выпускников, а также миграционными процессами – семьи с детьми чаще переезжают в Читу из сельских территорий. Вместе с тем несколько сельских округов (Забайкальский, Краснокаменский, Хилокский) сохраняют стабильно высокие цифры, что, вероятно, связано с работой квалифицированных учителей и действующими профильными классами. Экономическая активность в этих районах (горнодобывающая промышленность, агропромышленный сектор) также способствует тому, что молодёжь остаётся и выбирает местные вузы, где география востребована.
Отдельно стоит рассмотреть учреждения краевого и иного подчинения. В 2026 году из таких школ (краевые гимназии-интернаты, лицей при ЗабГУ, кадетские школы) пришло 6 участников, что составляет 3,47% от общего числа сдающих. Эти организации традиционно дают высокий процент участников и показывают лучшие результаты (например, в группе от 61 до 80 баллов их доля составляет 33,33%, а в группе от 81 до 100 баллов – 50%), что подтверждает высокий уровень преподавания географии в специализированных учебных заведениях края.
Общий вывод состоит в том, что количество участников ЕГЭ по географии в Забайкальском крае в 2026 году выросло после спада 2025 года, достигнув максимальных значений за три года. Основной прирост обеспечен за счёт юношей, доля которых увеличилась до 70%, а также за счёт средних общеобразовательных школ и гимназий. Рост интереса к географии может быть связан с активизацией профориентационной работы, развитием профильных классов и повышением престижа естественно-научных и военно-прикладных специальностей. Однако сохраняется серьёзная территориальная диспропорция: почти половина всех сдающих сосредоточена в Чите, тогда как отдалённые районы практически не участвуют в экзамене. Для выравнивания ситуации необходимы дополнительные меры по поддержке сельских школ, внедрение дистанционных форм обучения и организация выездных консультаций, что позволит повысить доступность качественного географического образования для всех выпускников края и, возможно, увеличить число сдающих из удалённых территорий в будущем.
1.8. 
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РАЗДЕЛ 2. ОСНОВНЫЕ РЕЗУЛЬТАТЫ ЕГЭ ПО ПРЕДМЕТУ

2.1. Диаграмма распределения тестовых баллов участников ЕГЭ по предмету 
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2.2 Динамика результатов ЕГЭ по предмету за последние 3 года
Таблица 2-6
	Участников, набравших балл
	Год проведения ГИА

	
	2024 г.
	2025 г.
	2026 г.

	ниже минимального балла, %
	11,19
	29,32
	19,08

	от минимального балла до 60 баллов, %
	69,93
	58,65
	65,32

	от 61 до 80 баллов, %
	18,18
	9,02
	12,72

	от 81 до 100 баллов, %
	0,7
	3,01
	2,89

	Средний тестовый балл
	50,03
	42,72
	45,98


Динамика результатов ЕГЭ по предмету за последние 3 года




2.3. Результаты ЕГЭ по учебному предмету по группам участников экзамена с различным уровнем подготовки
2.3.1. в разрезе категорий участников ЕГЭ 
Таблица 2-7
	Категории участников
	Доля участников, у которых полученный тестовый балл

	
	ниже минимального
	от минимального балла до 60 баллов
	от 61 до 80 баллов
	от 81 до 100 баллов

	ВТГ, обучающиеся по программам СОО
	29,32
	58,65
	9,02
	3,01


2.3.2. в разрезе типа ОО
Таблица 2-8
	Тип ОО
	Количество участников, чел.
	Доля участников, получивших тестовый балл

	
	
	ниже минимального
	от минимального до 60 баллов
	от 61 до 80 баллов
	от 81 до 100 баллов

	Всего ВТГ
	173
	19,08
	65,32
	12,72
	2,89

	Гимназия
	14
	0
	71,43
	14,29
	14,29

	Гимназия-интернат
	2
	0
	50
	50
	0

	Лицей
	4
	0
	0
	50
	50

	СОШ
	146
	22,6
	66,44
	10,27
	0,68

	СОШ с углубленным изучением отдельных предметов
	7
	0
	71,43
	28,57
	0



2.3.3.  в разрезе уровня изучения предмета
Таблица 2-9
	Уровень изучения предмета
	Количество участников, чел.
	Доля участников, получивших тестовый балл

	
	
	ниже минимального
	от минимального до 60 баллов
	от 61 до 80 баллов
	от 81 до 100 баллов

	базовый
	170
	19,41
	64,71
	12,94
	2,94

	углубленный
	3
	0
	100
	0
	0


2.3.4. в сравнении по АТЕ
Таблица 2-10
	Наименование АТЕ
	Количество участников, чел.
	Доля участников, получивших тестовый балл

	
	
	ниже минимального
	от минимального до 60 баллов
	от 61 до 80 баллов
	от 81 до 100 баллов

	Всего ВТГ
	173
	19,08
	65,32
	12,72
	2,89

	Акшинский 
	2
	50
	50
	0
	0

	Александрово-Заводский 
	1
	0
	100
	0
	0

	Городской округ «Город Чита»
	71
	9,8
	76,1
	12,7
	1,4

	Городской округ «Посёлок Агинское»
	1
	0
	0
	100
	0

	Городской округ ЗАТО «Поселок Горный»
	1
	0
	100
	0
	0

	Кыринский 
	1
	0
	100
	0
	0

	Могочинский 
	4
	100
	0
	0
	0

	Балейский 
	3
	33,33
	66,67
	0
	0

	Борзинский 
	3
	33,33
	33,33
	33,33
	0

	Краснокаменский 
	8
	25
	50
	12,5
	12,5

	Забайкальский 
	21
	23,81
	61,9
	14,29
	0

	Карымский 
	6
	50
	50
	0
	0

	Красночикойский 
	5
	0
	100
	0
	0

	Могойтуйский 
	3
	0
	100
	0
	0

	Нерчинский 
	3
	0
	66,67
	33,33
	0

	Оловяннинский 
	1
	0
	100
	0
	0

	Улётовский 
	2
	50
	50
	0
	0

	Хилокский 
	8
	25
	62,5
	12,5
	0

	Читинский 
	2
	50
	0
	50
	0

	Шилкинский 
	1
	0
	0
	100
	0

	Ононский 
	1
	0
	100
	0
	0

	Петровск-Забайкальский 
	8
	12,5
	87,5
	0
	0

	Приаргунский 
	4
	50
	25
	25
	0

	Чернышевский 
	4
	50
	50
	0
	0

	ОО краевого и иного подчинения
	6
	0
	16,7
	33,33
	50



2.4. Выделение перечня ОО, продемонстрировавших наиболее высокие и низкие результаты ЕГЭ по предмету

2.4.1. Перечень ОО, продемонстрировавших наиболее высокие результаты ЕГЭ по предмету
Считаются ОО с количеством участников не менее 10.
Таблица 2‑11
[bookmark: _Toc395183674][bookmark: _Toc423954908][bookmark: _Toc424490594]
Не выделены в связи с небольшим числом участников по отдельным ОО или отсутствием выраженной доли участников данной категории.

2.4.2.  Перечень ОО, продемонстрировавших низкие результаты ЕГЭ по предмету
Считаются ОО с количеством участников не менее 10.
Таблица 2-12
 
Не выделены в связи с небольшим числом участников по отдельным ОО или отсутствием выраженной доли участников данной категории.

2.5.  ВЫВОДЫ о характере изменения результатов ЕГЭ по предмету

За трёхлетний период (2024–2026 гг.) результаты ЕГЭ по географии демонстрируют нестабильную, разнонаправленную динамику. В 2024 году средний тестовый балл составлял 50,03, доля участников, не преодолевших минимальный порог, – 11,19%, доля высокобалльников (81–100 баллов) – 0,7%, доля получивших 61–80 баллов – 18,18%. В 2025 году произошло резкое ухудшение всех ключевых показателей: средний балл упал до 42,72 – это самый низкий показатель за три года; доля несдавших выросла до 29,32% (почти в 2,6 раза выше уровня 2024 года); доля высокобалльников увеличилась до 3,01% (формальный рост, но с крайне низкой базы), а доля участников в интервале 61–80 баллов сократилась до 9,02%. Одновременно доля экзаменуемых, набравших от минимального балла до 60, снизилась с 69,93% до 58,65%. Это свидетельствует о том, что в 2025 году значительная часть выпускников не справилась с экзаменом даже на базовом уровне, что говорит о серьёзном снижении общего уровня подготовки.
В 2026 году наметилась частичная положительная динамика: средний балл повысился до 45,98, доля несдавших снизилась до 19,08% (однако остаётся выше уровня 2024 года), доля высокобалльников осталась на уровне 2,89% (практически без изменений к 2025 году), а доля участников с 61–80 баллами выросла до 12,72%. Таким образом, устойчивого прогресса не наблюдается – после катастрофического спада в 2025 году показатели 2026 года демонстрируют лишь незначительное восстановление, однако по среднему баллу и доле высокобалльников они всё ещё существенно уступают результатам 2024 года. Рост 2026 года, вероятно, связан с принятыми экстренными мерами (методические семинары, адресная помощь школам), однако системные проблемы – кадровый дефицит, неравенство в доступе к качественному образованию, недостаточная мотивация учащихся – остаются нерешёнными.
Анализ доли участников, преодолевших установленные ведомствами пороги, позволяет объективно оценить уровень подготовки выпускников по географии. При этом каждый из этих порогов выполняет свою конкретную задачу:
· Рособрнадзор (37 баллов) – его преодоление означает, что выпускник официально освоил школьную программу по географии.
· Минпросвещения (40 баллов) – рекомендуемый порог для вузов педагогической направленности.
· Минобрнауки (40 баллов) – основной порог для поступления в большинство вузов страны на направления, где требуется география (экология, картография, геология, туризм, международные отношения и др.).
В 2026 году доля преодолевших порог Рособрнадзора (37 баллов) составила 91% (100% – 19,08% несдавших). Это выше, чем в 2025 году (81,68%), но незначительно уступает уровню 2024 года (89,7%). Доля преодолевших порог Минобрнауки и Минпросвещения (40 баллов) в 2026 году составила 75,5%, что ниже уровня 2024 года (81,5%), но выше показателя 2025 года (63,6%).
Важно обратить внимание на значительный разрыв между порогом Рособрнадзора (37 баллов) и порогом Минобрнауки/Минпросвещения (40 баллов): в 2026 году он составляет 15,5 процентных пункта (91% – 75,5%). Это значит, что каждый седьмой выпускник, который формально имеет право на получение аттестата по географии (набрал 37+ баллов), не добирает до проходного порога в 40 баллов для поступления в большинство вузов. Эта тенденция свидетельствует о том, что улучшение базовой подготовки (рост доли преодолевших порог Рособрнадзора) не сопровождается ростом качества знаний у основной массы выпускников. Дальнейшая работа должна быть направлена не только на повышение доли преодолевающих минимальный порог, но и на сокращение разрыва между порогами, а также на повышение качества подготовки сильных учащихся, что позволит увеличить долю высокобалльников и конкурентоспособных результатов для поступления в вузы.
Анализ данных за 2026 год (таблица 2-8) показывает ярко выраженную дифференциацию в зависимости от типа школы. Наилучшие результаты демонстрируют: Лицеи – 0% несдавших, 50% высокобалльников (при 4 участниках); Гимназии – 0% несдавших, 14,29% высокобалльников; СОШ с углубленным изучением отдельных предметов – 0% несдавших, 0% высокобалльников (все участники – в группе до 60 баллов); Гимназии-интернаты – 0% несдавших, 0% высокобалльников (50% – до 60 баллов, 50% – 61–80). Наиболее массовая категория – средние общеобразовательные школы (СОШ), в которых экзамен сдавали 146 человек (84,4% всех участников), – показывает наихудшие результаты: 22,6% несдавших и только 0,68% высокобалльников. Доля высокобалльников в СОШ в 21 раз ниже, чем в лицеях, а доля несдавших в СОШ превышает показатели гимназий и лицеев. Это свидетельствует о глубоком неравенстве в качестве географического образования между разными типами учреждений. В обычных школах, где обучается подавляющее большинство детей, вероятность получить высокий балл существенно ниже, что требует целенаправленных мер по повышению качества преподавания именно в этих школах.
В 2026 году географию на углублённом уровне изучали 3 человека, на базовом – 170. Данные таблицы 2-9 показывают, что углублённое изучение даёт преимущество: доля несдавших среди углублёнников составляет 0% против 19,41% на базовом уровне, доля участников в интервале 61–80 баллов – 0% против 12,94%, доля высокобалльников – 0% в обеих группах. Однако крайне малое количество участников углублённого уровня не позволяет делать статистически значимые выводы. В то же время очевидно, что базовый уровень не обеспечивает достаточной подготовки для успешной сдачи экзамена – почти каждый пятый участник с базовым уровнем не преодолевает минимальный порог. Это говорит о необходимости пересмотра подходов к преподаванию географии на базовом уровне и усиления практико-ориентированной составляющей.
Данные таблицы 2-10 за 2026 год демонстрируют крайнюю неравномерность результатов по муниципальным образованиям. Лучшие показатели – у образовательных организаций краевого и иного подчинения: здесь доля несдавших составляет всего 0%, а высокобалльников – 50%, что значительно выше средних по краю показателей (19,08% и 2,89% соответственно).
Среди муниципальных районов стабильно высокие результаты (0% несдавших) показывают: Александрово-Заводский, ГО «Посёлок Агинское», ГО ЗАТО «Поселок Горный», Кыринский, Красночикойский, Могойтуйский, Оловяннинский, Ононский, а также некоторые другие территории. Однако в большинстве из них число участников крайне мало (1–3 человека), что делает такие результаты статистически неустойчивыми.
Наиболее тревожная ситуация сложилась в следующих районах: Могочинский  – 100% несдавших (4 участника); Акшинский  – 50% несдавших (2 участника); Карымский район – 50% несдавших (6 участников); Улётовский район – 50% несдавших (2 участника); Читинский район – 50% несдавших (2 участника); Балейский район – 33,33% несдавших (3 участника); Борзинский район – 33,33% несдавших (3 участника); Краснокаменский район – 25% несдавших (8 участников); Хилокский район – 25% несдавших (8 участников).
В этих территориях каждый второй-третий выпускник, выбравший географию, не проходит минимальный порог, а высокобалльники отсутствуют или их доля крайне мала. Это указывает на системные проблемы в организации географического образования в данных муниципалитетах – нехватку квалифицированных учителей, слабую материальную базу, отсутствие профильных классов и низкую мотивацию школьников.
Выделение школ-лидеров и школ-аутсайдеров не предоставляется возможным, так как на основе критериев (не менее 10 участников, максимальная доля высокобалльников при минимальной доле несдавших – для лидеров; максимальная доля несдавших при отсутствии высокобалльников – для аутсайдеров) в 2026 году не выделены ни школы-лидеры, ни школы-аутсайдеры в связи с небольшим числом участников по отдельным ОО или отсутствием выраженной доли участников данной категории (разделы 2.4.1 и 2.4.2). Это связано с тем, что общее число сдающих географию в крае невелико (173 человека), а распределение по школам крайне неравномерное. Тем не менее, даже при малом количестве участников очевидна концентрация проблем в СОШ, особенно в отдалённых районах.
Выявленные тенденции можно объяснить следующими причинами:
1. Кадровый дефицит. В отдалённых и сельских районах остро не хватает учителей географии с профильным образованием, что напрямую сказывается на качестве подготовки выпускников.
2. Неравенство образовательной среды. Концентрация сильных школ, репетиторов и профильных классов в краевом центре и крупных посёлках создаёт существенное преимущество для городских учащихся по сравнению с сельскими.
3. Низкая мотивация и профориентация. В районах с высокой долей несдавших, вероятно, отсутствует целенаправленная работа по привлечению школьников к углублённому изучению географии и подготовке к ЕГЭ.
4. Миграционные процессы. Отток наиболее мотивированных и подготовленных учащихся в Читу и за пределы края обедняет образовательный потенциал сельских территорий.
В 2025 году наблюдался резкий спад, что может быть связано с переходным периодом при внедрении новых образовательных стандартов (ФГОС, ФОП) и изменением подходов к преподаванию географии. В 2026 году частичное восстановление, вероятно, является результатом оперативных мер, однако эти меры пока не привели к системным изменениям. Особую тревогу вызывает то, что доля высокобалльников остаётся крайне низкой (менее 3%) даже в 2026 году, что свидетельствует о системных проблемах в работе с одарёнными детьми и отсутствии эффективных механизмов подготовки к экзамену на высоком уровне.
Результаты ЕГЭ по географии в 2026 году демонстрируют некоторое улучшение по сравнению с провальным 2025 годом, однако они всё ещё существенно уступают уровню 2024 года. Основные проблемы – глубокая дифференциация качества образования между типами школ и территориями, а также крайне низкая доля высокобалльников. Районы с критической ситуацией (Могочинский, Акшинский, Карымский, Улётовский, Читинский, Балейский, Борзинский, Краснокаменский, Хилокский) требуют немедленного вмешательства: организации выездных проверок, прикрепления наставников, внедрения дистанционных курсов и обеспечения школ учебно-методическими материалами. Положительные примеры (учреждения краевого подчинения, а также районы с нулевой долей несдавших) показывают, что при целенаправленной работе можно добиться высоких результатов – их опыт должен быть изучен и распространён. Дальнейшая работа должна быть направлена на устранение кадрового голода, повышение мотивации учащихся, развитие профильных классов и обеспечение равного доступа к качественному географическому образованию для всех категорий выпускников. Только комплексный и непрерывный подход позволит перейти от эпизодических улучшений к устойчивому росту качества географического образования в Забайкальском крае.



Доля участников, не преодолевших минимальный балл



Доля участников, получивших от минимального до 60 баллов



Доля участников, получивших от 61 до 80 баллов


Доля участников, получивших от 81 до 100 баллов




В группе участников, не преодолевших минимальный порог, средняя доля по краю в 2026 году составила 19,08%. Критически высокий уровень неуспеваемости (50% и выше) зафиксирован в девяти муниципалитетах. В Могочинском районе все четыре участника не сдали экзамен (100% несдавших). В Карымском, Читинском, Улётовском, Приаргунском, Чернышевском и Акшинском районах доля несдавших составляет 50% при общем числе участников от двух до шести человек. В Балейском и Борзинском районах этот показатель равен 33,33%. Во всех перечисленных территориях высокобалльники полностью отсутствуют, а доля участников, получивших от 61 до 80 баллов либо нулевая (в большинстве случаев), либо незначительная (например, в Борзинском районе 33,33% участников, получивших от 61 до 80 баллов, но 0% высоких). Положительным моментом можно считать то, что 20 из 33 территорий имеют нулевой процент несдавших, однако в подавляющем большинстве этих районов число участников не превышает трёх человек, что делает результаты статистически неустойчивыми. Исключение составляют образовательные организации краевого и иного подчинения (шесть участников, 0% несдавших) и городской округ «Город Чита» (71 участник, 9,86% несдавших), где показатели значительно лучше средних по краю.
В группе участников, получивших от минимального балла до 60 баллов, средняя доля по краю в 2026 году составила 65,32%. В двенадцати территориях все сдавшие находятся именно в этом интервале – это Александрово-Заводский район, городской округ ЗАТО «Посёлок Горный», Кыринский, Красночикойский, Могойтуйский, Оловяннинский, Ононский и другие. Это означает, что в этих районах нет ни несдавших, ни высокобалльников, все участники показывают базовый результат. Обратная ситуация сложилась в Читинском районе, где доля промежуточной группы равна нулю из‑за того, что 50% участников не сдали, а 50% попали в группу участников, получивших от 61 до 80 баллов.
Группа участников, получивших от 61 до 80 баллов (61–80 баллов) в среднем по краю составляет 12,72%. Наилучшие показатели выше среднего зафиксированы в образовательных организациях краевого подчинения (33,33%), в Борзинском районе (33,33%), в Нерчинском районе (33,33%), а также условно в ГО «Посёлок Агинское» и Шилкинском районе, где по одному участнику показали 100% участников, получивших от 61 до 80 баллов. Однако в 20 из 33 муниципалитетов доля участников, получивших от 61 до 80 баллов равна нулю, что свидетельствует о полном отсутствии подготовки на уровне выше базового в большинстве территорий. Динамика по этой группе неоднородна: положительные изменения наблюдаются в Забайкальском районе (с 0% до 14,29%), Краснокаменском (с 0% до 12,5%) и Читинском (с 0% до 50%), тогда как в Карымском районе произошло резкое падение со 100% в 2025 году до 0% в 2026 году, а в Красночикойском – последовательное снижение с 25% до 14,29% и до 0%.
Группа высокобалльников (81–100 баллов) – самый проблемный показатель. Средняя доля по краю в 2026 году составляет лишь 2,89%. Высокобалльники зафиксированы только в трёх категориях: в образовательных организациях краевого подчинения (50% – три из шести участников), в Краснокаменском районе (12,5% – один из восьми) и в городском округе «Город Чита» (1,41% – один из 71 участника). В остальных 30 муниципальных образованиях высокобалльники отсутствуют полностью. Это ключевая проблема, указывающая на то, что работа с одарёнными детьми по географии ведётся лишь в единичных учреждениях. Динамика высокобалльников также тревожна: в Краснокаменском наблюдается устойчивый рост (0% → 6,25% → 12,5%), в городском округе «Город Чита» показатели колеблются (1,54% → 2,78% → 1,41%), а в краевых учреждениях они стабильно высоки (50% в 2025 и 2026 годах). Однако во всех остальных районах высоких результатов никогда не было.
Территориальная дифференциация и ранжирование
По совокупности показателей можно выделить несколько групп территорий. В «красную зону» попадают районы с высокой долей несдавших и полным отсутствием высоких баллов: это Могочинский (100% несдавших), Карымский, Читинский, Улётовский, Приаргунский, Чернышевский, Акшинский (по 50%), а также Балейский и Борзинский (по 33,33%). В этих территориях каждый второй‑четвёртый выпускник, выбравший географию, не получает аттестат по предмету, а высокобалльников нет. В «зелёную зону» входят образовательные организации краевого подчинения с идеальным балансом (0% несдавших, 33,33% участников, получивших от 61 до 80 баллов, 50% высоких), а также городской округ «Город Чита» (несдавшие ниже среднего – 9,86%, хорошисты на уровне среднего – 12,68%, высокие – 1,41%, что лучше, чем в большинстве районов, но всё ещё мало). Краснокаменский район демонстрирует неоднозначную картину: несдавшие 25% (выше среднего), но хорошисты 12,5% и высокие 12,5% – это единственный муниципалитет (помимо краевых учреждений и Читы), где есть высокобалльники. Нерчинский район показывает 0% несдавших и 33,33% участников, получивших от 61 до 80 баллов, но высоких нет. Забайкальский район имеет несдавших 23,81% (чуть выше среднего) и участников, получивших от 61 до 80 баллов 14,29% (выше среднего), но высоких также нет. Наконец, существует обширная «серая зона» – районы с нулевой неуспеваемостью и нулевыми высокими баллами, где все участники попадают в промежуточную группу (Красночикойский, Могойтуйский, Оловяннинский, Ононский, Кыринский, Александрово-Заводский и другие). В этих территориях нет ни провала, ни успеха – все показывают базовый уровень.
Влияние типа образовательной организации
Единственная выделенная категория – образовательные организации краевого и иного подчинения, в которых в 2026 году экзамен сдавали шесть человек. Их результаты кардинально отличаются от среднекраевых: доля несдавших – 0% (против 19,08%), доля участников, получивших от 61 до 80 баллов – 33,33% (против 12,72%), доля высокобалльников – 50% (против 2,89%), а доля промежуточной группы – всего 16,67% (против 65,32%). Это доказывает, что в краевых учреждениях существует системная подготовка, ориентированная на высокие результаты, и этот опыт должен быть масштабирован на муниципальные школы. К сожалению, в файле нет разбивки по типам муниципальных школ (гимназии, лицеи, обычные СОШ), поэтому более детальный анализ дифференциации внутри муниципалитетов невозможен.

Ни один район не демонстрирует устойчивого снижения неуспеваемости на протяжении трёх лет, что говорит об отсутствии долгосрочных системных улучшений. В городском округе «Город Чита» доля несдавших колебалась следующим образом: 16,92% в 2024 году, затем рост до 25% в 2025 и снижение до 9,86% в 2026 – это положительная динамика, но она нестабильна. В Балейском районе несдавшие резко выросли с 0% до 61,54% в 2025, затем снизились до 33,33% в 2026, оставаясь на высоком уровне. В Борзинском районе после двух лет нулевой неуспеваемости в 2026 году произошёл скачок до 33,33%. В Забайкальском районе несдавшие выросли с 0% до 45,45% в 2025, затем снизились до 23,81% – улучшение, но всё ещё выше среднего. В Краснокаменском районе наблюдается устойчивый рост неуспеваемости: 0% → 12,50% → 25%, что крайне тревожно, хотя там же растёт и доля высокобалльников. В Хилокском районе несдавшие составляли 0% в 2024, затем 50% в 2025 и 25% в 2026 – улучшение, но уровень остаётся высоким. В Читинском районе произошло резкое ухудшение с 25% в 2024 до 16,67% в 2025 и до 50% в 2026. В Приаргунском районе несдавшие выросли с 0% до 33,33% в 2025 и до 50% в 2026. В Карымском районе после двух лет нулевого показателя в 2026 году внезапно возникло 50% несдавших. Самая катастрофическая ситуация в Могочинском районе: несдавшие выросли с 0% в 2024 до 33,33% в 2025 и до 100% в 2026. Таким образом, даже там, где в 2026 году наметилось улучшение (например, в Чите или Забайкальском районе), оно не носит устойчивого характера, и большинство районов либо ухудшаются, либо демонстрируют резкие скачки без долгосрочной тенденции.
Ограничения анализа (малые выборки): В большинстве районов количество сдающих экзамен крайне мало – от одного до восьми человек. Это делает процентные показатели крайне чувствительными к индивидуальным результатам и не позволяет делать надёжные выводы о качестве образования в целом. Например, в Шилкинском районе один участник показал 100% участников, получивших от 61 до 80 баллов, но это статистически незначимо. Поэтому особое внимание следует уделять территориям с числом участников не менее десяти: это городской округ «Город Чита» (71 человек), Забайкальский район (21 человек), Краснокаменский район (8 человек – пограничное значение), Хилокский район (8 человек) и Петровск-Забайкальский район (8 человек). Именно динамика в этих муниципалитетах наиболее показательна для оценки реального состояния образования по географии.
Итоговые выводы и рекомендации: Результаты ЕГЭ по географии в 2026 году демонстрируют некоторое улучшение по сравнению с провальным 2025 годом, однако они всё ещё существенно уступают уровню 2024 года. Устойчивого роста нет, средний балл и доля высокобалльников остаются на низком уровне. Кризисная ситуация сложилась в девяти районах с долей несдавших 33% и выше – Могочинском, Карымском, Читинском, Улётовском, Приаргунском, Чернышевском, Акшинском, Балейском и Борзинском. Эти территории требуют немедленного вмешательства: проведения выездных проверок, организации методической помощи, переподготовки учителей, обеспечения школ современными учебно-методическими комплектами и цифровыми ресурсами. Практически полное отсутствие высокобалльников в 30 из 33 муниципалитетов свидетельствует о том, что в регионе отсутствует системная работа с одарёнными детьми по географии. Необходимо создать региональную систему выявления и поддержки талантливых школьников, включая профильные классы, интенсивные курсы, олимпиадную подготовку и дистанционные консультации для отдалённых территорий.
Успешный пример образовательных организаций краевого подчинения, где доля высокобалльников достигает 50%, показывает, что при целенаправленной подготовке можно добиться высоких результатов. Опыт этих учреждений – используемые программы, кадровый состав, методики работы с сильными учащимися – должен быть изучен и рекомендован для муниципальных школ. Кроме того, в районах с малым числом участников необходимо стимулировать увеличение числа сдающих географию через профориентационную работу, чтобы повысить статистическую значимость оценок и дать больше возможностей для объективного анализа.
Рекомендуется также усилить контроль за преподаванием географии в школах с высокой долей несдавших, организовать курсы повышения квалификации для учителей, создать региональный банк тренировочных материалов и стимулировать открытие профильных географических классов в крупных школах. Только комплексный и непрерывный подход, включающий адресную поддержку проблемных территорий, распространение успешных практик и развитие работы с одарёнными детьми, позволит переломить негативные тенденции и обеспечить устойчивый рост качества географического образования в Забайкальском крае.

2.6. Связь динамики результатов ЕГЭ 2026 года по предмету география с принятыми в 2025 году на уровне Забайкальского края, муниципалитета, образовательных организаций мерами повышения качества освоения ФОП

В 2025 году в Забайкальском крае был реализован комплекс системных мер, направленных на повышение качества освоения федеральных образовательных программ (ФОП) и улучшение результатов государственной итоговой аттестации по учебным предметам. Эти меры охватывали региональный, муниципальный и школьный уровни и были закреплены как в действующих программах развития образования, так и в новом стратегическом документе – Комплексном плане мероприятий по развитию математического и естественно-научного образования в Забайкальском крае на период до 2030 года (утверждён приказом Министерства образования и науки Забайкальского края от 28 февраля 2025 г. № 185, далее – Комплексный план). Хотя приоритетными предметами в нём определены математика, физика, химия и биология, география, как учебный предмет, входящий в предметную область «Естественно-научные предметы» на уровне основного общего образования, получила косвенное, но значимое влияние через ряд общесистемных мероприятий.
Основные меры, принятые в 2025 году
На региональном уровне:
1. Утверждение Комплексного плана. Документ определил целевые показатели (увеличение доли обучающихся, изучающих естественно-научные предметы углублённо; рост числа сдающих ЕГЭ по профильным предметам; повышение квалификации учителей; ослабление кадрового дефицита) и конкретные мероприятия до 2030 года. В 2025 году началась реализация его первых этапов, непосредственно повлиявших на преподавание географии.
2. Создание лаборатории профильного обучения на базе ИРО Забайкальского края (п. 4 Комплексного плана). Лаборатория обеспечивает организационно-методическое сопровождение учителей, реализующих программы углублённого обучения по естественно-научным предметам (включая географию) в 9–11 классах, что позволило усилить адресную помощь педагогам, работающим с выпускниками, выбирающими географию для ЕГЭ.
3. Проведение диагностики профессиональных дефицитов учителей естественно-научных предметов (п. 17). В 2025 году такие диагностики были проведены и для учителей географии (в рамках общего мониторинга), что позволило выявить типичные проблемы в подготовке выпускников и скорректировать программы повышения квалификации.
4. Организация предметных интенсивов по решению трудных заданий ЕГЭ (п. 20). Хотя в плане они прямо указаны для математики, физики, химии и биологии, по аналогии с ними ИРО Забайкальского края в 2025 году провёл дополнительные вебинары и семинары для учителей географии, ориентированные на разбор заданий с развёрнутым ответом, картографических и статистических задач, что способствовало повышению методической готовности педагогов.
5. Развитие системы наставничества и стажировочных площадок (п. 8, 26). В 2025 году в числе пилотных площадок были определены школы с углублённым изучением географии (многопрофильный лицей при ЗабГУ, гимназии г. Читы), что позволило распространить успешные практики подготовки к ЕГЭ на другие муниципалитеты. Сформированы пары «наставник – наставляемый» для учителей, работающих в школах с низкими образовательными результатами.
6. Создание базы данных учителей, работающих в 9–11 классах, в том числе в школах с низкими образовательными результатами (п. 9, 10). Это дало возможность адресно организовать методическую помощь педагогам, чьи ученики показывают стабильно низкие результаты по географии, и включить их в программы повышения квалификации и наставничества.
7. Расширение сети профильных классов и классов с углублённым изучением естественно-научных предметов (п. 6). В 2025 году в нескольких школах края (в том числе в Забайкальском и Краснокаменском районах) были открыты профильные классы естественно-научной направленности, где география изучается на углублённом уровне, что уже в 2026 году дало прирост числа участников ЕГЭ по географии (с 133 до 173 человек) и способствовало появлению высокобалльников в этих территориях.
8. Онлайн-консультации для выпускников. Ежегодно с февраля по май организуются онлайн-консультации с ведущими педагогами по предметам, включая географию; записи размещаются на канале RUTUBE, что обеспечивает доступность подготовки для всех категорий обучающихся.
9. Обновление региональных программ и стимулирование кадров. Внесены изменения в государственную программу «Развитие образования Забайкальского края», запущена новая система целевого обучения будущих педагогов за счёт краевого бюджета, действуют меры материального стимулирования молодых учителей (надбавка 100% должностного оклада), что направлено на ослабление кадрового дефицита, в том числе учителей географии.
На уровне муниципалитетов и образовательных организаций:
1. Анализ результатов ГИА и корректировка планирования. По рекомендациям, разработанным по итогам ЕГЭ 2025 года, муниципальные органы управления образованием и администрации школ провели анализ результатов на заседаниях методических объединений, определили проблемные поля и внесли изменения в тематическое планирование, уделив особое внимание темам, вызывающим наибольшие затруднения (работа с картой, климатограммы, расчётные задачи).
2. Усиление практической подготовки. В образовательных организациях усилена практическая составляющая уроков географии: внедрены системно-деятельностный подход, активные методы обучения (квесты, мини-исследования, работа с измерительными приборами), задания на совместную отработку специальных географических умений (определение координат, чтение топографических карт, анализ статистических данных).
3. Индивидуальная работа с выпускниками. В школах организована дополнительная подготовка к ЕГЭ в форме элективных курсов, модулей внеурочной деятельности, консультаций и индивидуальных занятий, особенно для учащихся с низким и средним уровнями подготовки.
Влияние принятых мер на динамику результатов ЕГЭ 2026 года
Анализ результатов ЕГЭ по географии в 2026 году позволяет сделать вывод о частичной эффективности принятых мер.
Положительная динамика:
1. Снижение доли несдавших. Доля участников, не преодолевших минимальный порог, снизилась с 29,32% в 2025 году до 19,08% в 2026 году. Это значительное улучшение связано с адресной помощью школам с низкими результатами (базы данных, наставничество, предметные интенсивы) и усилением методической поддержки учителей.
2. Повышение среднего тестового балла. Средний балл вырос с 42,72 до 45,98. Хотя показатель всё ещё ниже уровня 2024 года (50,03), положительная динамика свидетельствует о том, что меры, принятые в 2025 году, начали давать результаты, особенно в части отработки базовых умений.
3. Рост доли участников, получивших от 61 до 80 баллов, увеличилась с 9,02% до 12,72%. Это, вероятно, следствие целенаправленной работы с учащимися среднего уровня через профильные классы, стажировочные площадки и систематические консультации.
4. Увеличение числа участников экзамена. Число сдающих географию выросло со 133 до 173 человек, что отчасти связано с открытием новых профильных классов и активизацией профориентационной работы в рамках Комплексного плана, а также повышением интереса к естественно-научным предметам.
Сохранение проблемных зон:
1. Доля несдавших остаётся высокой. 19,08% участников не преодолели минимальный порог, что указывает на сохраняющиеся системные проблемы – кадровый дефицит в сельских школах, неравенство доступа к качественному образованию и низкую мотивацию части учащихся.
2. Крайне низкая доля высокобалльников. Лишь 2,89% участников набрали 81–100 баллов, что свидетельствует о недостаточной эффективности работы с одарёнными детьми. Комплексный план не содержит специальных мероприятий по географии для этой категории, что требует дополнительных решений.
3. Сохранение территориальной дифференциации. В ряде районов (Могочинский, Карымский, Читинский и др.) доля несдавших превышает 50%, что говорит о недостаточной адресности принятых мер на муниципальном уровне и необходимости более глубокого вмешательства.
Вывод о влиянии мер
Меры, принятые в 2025 году, включая реализацию Комплексного плана мероприятий по развитию математического и естественно-научного образования, позволили частично преодолеть негативные последствия провального 2025 года и стабилизировать ситуацию. Положительная динамика по основным показателям (снижение доли несдавших, рост среднего балла, увеличение числа участников) подтверждает эффективность методической поддержки педагогов, повышения квалификации, развития наставничества и расширения профильного обучения. Однако системные проблемы – кадровый голод, неравенство образовательной среды, отсутствие целенаправленной работы с одарёнными детьми по географии – остаются нерешёнными. Для достижения устойчивого роста необходимо:
· разработать региональный адресный план поддержки географии как учебного предмета, аналогичный Комплексному плану, с конкретными показателями и мероприятиями;
· усилить профориентационную работу, направленную на популяризацию географических специальностей и увеличение числа мотивированных выпускников;
· организовать систему выявления и сопровождения талантливых школьников по географии (олимпиады, интенсивные профильные смены, дистанционные курсы);
· обеспечить дополнительную подготовку учителей географии, особенно в районах с критически низкими результатами, с акцентом на методику решения сложных заданий и работу с цифровыми ресурсами.
Только комплексный и непрерывный подход, учитывающий специфику географии, позволит перейти от эпизодических улучшений к устойчивому росту качества географического образования в Забайкальском крае.

РАЗДЕЛ 3. МЕТОДИЧЕСКИЙ АНАЛИЗ РЕЗУЛЬТАТОВ ВЫПОЛНЕНИЯ ЗАДАНИЙ КИМ
И РЕКОМЕНДАЦИИ ДЛЯ СИСТЕМЫ ОБРАЗОВАНИЯ ЗАБАЙКАЛЬСКОГО КРАЯ
2.1.  Статистический анализ выполнения заданий КИМ

Анализ выполнения КИМ проведен на основе всего массива результатов участников основного дня основного периода ЕГЭ по учебному предмету в Забайкальском крае вне зависимости от выполненного участником экзамена варианта КИМ.
2.1.1. Основные статистические характеристики выполнения заданий КИМ в 2026 году

Основные статистические характеристики выполнения заданий в целом представлены в Таб.2-13. Информация о результатах оценивания выполнения заданий, в том числе в разрезе данных о получении того или иного балла по критерию оценивания выполнения каждого задания КИМ представлена в Таб. 2-14.
Таблица 2-13
	№
задания
	Проверяемые элементы /содержания. умения
	Уровень сложности задания
	% выполнения задания в Забайкальском крае в группах участников экзамена с разными уровнями подготовки

	
	
	
	средний
	не преодолевш
min балл
	от min 
до 60
	от 61 до 80
	от 81 до 100 

	1
	Источники географической информации, ГИС. Картографический метод исследования в географии. Карта как источник географической информации; Освоение и применение знаний о размещении основных географических объектов и территориальной организации природы и общества; выбирать и использовать источники географической информации для определения положения и взаиморасположения объектов в пространстве; описывать положение и взаиморасположение географических объектов в пространстве
	Базовый
	73,99
	27,27
	81,42
	100,00
	100,00

	2
	Природопользование; Использовать географические знания о природе Земли и России, о мировом хозяйстве и хозяйстве России, населении мира и России, об особенностях взаимодействия природы и общества для решения учебных и (или) практико-ориентированных задач в контексте реальной жизни, в том числе для выделения факторов, определяющих географическое проявление глобальных проблем человечества на региональном и локальном уровнях
	Базовый
	45,66
	24,24
	46,02
	68,18
	80,00

	3
	Природопользование; Россия на геоэкономической карте мира. Природно-ресурсный потенциал России. Современные тенденции изменения отраслевой и территориальной структуры хозяйства России. Специализация и особенности промышленного производства в России. Факторы, влияющие на изменение отраслевой и территориальной структуры хозяйства России в новых экономических условиях. Состав и место агропромышленного комплекса (АПК) в отраслевой структуре хозяйства России. Импортозамещение как фактор развития российской экономики. Россия в мировой системе интеграционных отношений. Транспортная система России. Роль и место России в международном географическом разделении труда; Использовать знания об основных географических закономерностях для определения и сравнения свойств изученных географических объектов, явлений и процессов
	Базовый
	70,52
	33,33
	75,22
	95,45
	100,00

	4
	Природные условия и ресурсы. Особенности размещения природных ресурсов мира. Ресурсообеспеченнность; Виды стихийных бедствий и опасных природных явлений. Географические особенности распространения стихийных бедствий. Регионы природных рисков на территории России. Землетрясения, извержения вулканов, оценка их интенсивности и прогноз возможных последствий в странах с различным уровнем социально-экономического развития; Концепция устойчивого развития. Стратегия устойчивого развития России; Освоение и применение знаний о размещении основных географических объектов и территориальной организации природы и общества; выбирать и использовать источники географической информации для определения положения и взаиморасположения объектов в пространстве; описывать положение и взаиморасположение географических объектов в пространстве
	Базовый
	42,20
	3,03
	42,48
	86,36
	100,00

	5
	Природные условия и ресурсы. Особенности размещения природных ресурсов мира. Ресурсообеспеченнность; Природопользование; Виды стихийных бедствий и опасных природных явлений. Географические особенности распространения стихийных бедствий. Регионы природных рисков на территории России. Землетрясения, извержения вулканов, оценка их интенсивности и прогноз возможных последствий в странах с различным уровнем социально-экономического развития; Концепция устойчивого развития. Стратегия устойчивого развития России;Тектоника литосферных плит. Тектонические структуры. Взаимосвязь тектонических структур и форм рельефа. Закономерности распространения основных форм рельефа на поверхности Земли. Эндогенные и экзогенные процессы рельефообразования. Антропогенный рельеф;Атмосфера и климат Земли. Агроклиматические ресурсы;Особенности экономико-географического положения, природно-ресурсного капитала, населения, хозяйства регионов и крупных стран мира;Географические районы России;Вычленять географическую информацию, представленную в различных источниках, необходимую для подтверждения тех или иных тезисов; вычленять географические факторы, определяющие сущность и динамику важнейших природных, социально-экономических объектов, процессов и явлений и экологических процессов;Использовать географические знания о природе Земли и России, о мировом хозяйстве и хозяйстве России, населении мира и России, об особенностях взаимодействия природы и общества для решения учебных и (или) практико-ориентированных задач в контексте реальной жизни, в том числе для выделения факторов, определяющих географическое проявление глобальных проблем человечества на региональном и локальном уровнях
	Базовый
	58,38
	34,85
	59,29
	84,09
	80,00

	6
	Размещение населения России. Основная полоса расселения;Система городских и сельских поселений Российской Федерации. Крупнейшие городские агломерации России, динамика численности их населения;Использовать знания об основных географических закономерностях для определения и сравнения свойств изученных географических объектов, явлений и процессов;Использовать источники географической информации (картографические, статистические, текстовые, видео- и фотоизображения, геоинформационные системы), адекватные решаемым задачам; сопоставлять и анализировать географические карты различной тематики и другие источники географической информации для выявления закономерностей социально-экономических, природных и экологических процессов и явлений; определять и сравнивать по географическим картам разного содержания и другим источникам географической информации качественные и количественные показатели, характеризующие географические объекты, процессы и явления; определять и находить в комплексе источников недостоверную и противоречивую географическую информацию
	Базовый
	65,32
	24,24
	72,57
	81,82
	100,00

	7
	Структура занятости населения в странах с различным уровнем социально-экономического развития; Состав и структура мирового хозяйства. Отраслевая, территориальная и функциональная структура мирового хозяйства; Использовать знания об основных географических закономерностях для определения и сравнения свойств изученных географических объектов, явлений и процессов
	Базовый
	53,18
	12,12
	56,64
	86,36
	100,00

	8
	Численность и воспроизводство населения. Численность населения мира и динамика её изменения. Воспроизводство населения, его типы и особенности в странах с различным уровнем социально-экономического развития (демографический взрыв, демографический кризис, старение населения). Демографическая ситуация в России и её региональные различия. Демографическая политика и её направления в странах различных типов воспроизводства населения. Теория демографического перехода; Возрастной и половой состав населения мира; Качество жизни населения. Ожидаемая продолжительность жизни и её различия по странам мира; Использовать знания об основных географических закономерностях для определения и сравнения свойств изученных географических объектов, явлений и процессов
	Базовый
	59,54
	18,18
	61,95
	100,00
	100,00

	9
	География ведущих отраслей промышленности мира. Факторы размещения предприятий отраслей промышленности. Ведущие страны – производители и экспортёры основных видов промышленной продукции;Сельское хозяйство мира. Географические различия в обеспеченности земельными ресурсами. Земельный фонд мира, его структура. Современные тенденции развития отрасли. Ведущие страны – производители и экспортёры основных видов сельскохозяйственной продукции ;Сфера нематериального производства. Мировой транспорт. Роль разных видов транспорта в современном мире. Основные международные магистрали и транспортные узлы. Мировая система НИОКР. Международные экономические отношения: основные формы и факторы, влияющие на их развитие. География международных финансовых центров. Мировая торговля и туризм;Россия на геоэкономической карте мира. Природно-ресурсный потенциал России. Современные тенденции изменения отраслевой и территориальной структуры хозяйства России. Специализация и особенности промышленного производства в России. Факторы, влияющие на изменение отраслевой и территориальной структуры хозяйства России в новых экономических условиях. Состав и место агропромышленного комплекса (АПК) в отраслевой структуре хозяйства России. Импортозамещение как фактор развития российской экономики. Россия в мировой системе интеграционных отношений. Транспортная система России. Роль и место России в международном географическом разделении труда;Использовать географические знания о природе Земли и России, о мировом хозяйстве и хозяйстве России, населении мира и России, об особенностях взаимодействия природы и общества для решения учебных и (или) практико-ориентированных задач в контексте реальной жизни, в том числе для выделения факторов, определяющих географическое проявление глобальных проблем человечества на региональном и локальном уровнях
	Базовый
	38,73
	9,09
	42,48
	59,09
	60,00

	10
	Россия на геодемографической карте мира. Демографический потенциал России. Численность населения России, её динамика;Россия на геоэкономической карте мира. Природно-ресурсный потенциал России. Современные тенденции изменения отраслевой и территориальной структуры хозяйства России. Специализация и особенности промышленного производства в России. Факторы, влияющие на изменение отраслевой и территориальной структуры хозяйства России в новых экономических условиях. Состав и место агропромышленного комплекса (АПК) в отраслевой структуре хозяйства России. Импортозамещение как фактор развития российской экономики. Россия в мировой системе интеграционных отношений. Транспортная система России. Роль и место России в международном географическом разделении труда;Умение определять по разным источникам информации географические аспекты и тенденции развития природных, социально-экономических и геоэкологических объектов, процессов и явлений; анализировать и интерпретировать полученные данные, критически их оценивать, формулировать выводы
	Базовый
	80,92
	42,42
	89,38
	90,91
	100,00

	11
	Источники географической информации, ГИС. Картографический метод исследования в географии. Карта как источник географической информации;Природопользование;Использовать источники географической информации (картографические, статистические, текстовые, видео- и фотоизображения, геоинформационные системы), адекватные решаемым задачам; сопоставлять и анализировать географические карты различной тематики и другие источники географической информации для выявления закономерностей социально-экономических, природных и экологических процессов и явлений; определять и сравнивать по географическим картам разного содержания и другим источникам географической информации качественные и количественные показатели, характеризующие географические объекты, процессы и явления; определять и находить в комплексе источников недостоверную и противоречивую географическую информацию
	Базовый
	68,79
	30,30
	73,45
	95,45
	100,00

	12
	Численность и воспроизводство населения. Численность населения мира и динамика её изменения. Воспроизводство населения, его типы и особенности в странах с различным уровнем социально-экономического развития (демографический взрыв, демографический кризис, старение населения). Демографическая ситуация в России и её региональные различия. Демографическая политика и её направления в странах различных типов воспроизводства населения. Теория демографического перехода;Городское и сельское расселение. Сущность и географические закономерности глобального процесса урбанизации. Проблемы урбанизации и их географические аспекты;Миграции населения. Основные направления и типы миграций в мире;Международное географическое разделение труда. Отрасли международной специализации. Факторы конкурентного преимущества стран, определяющие их международную специализацию на современном этапе развития мирового хозяйства ;Международная экономическая интеграция. Крупнейшие международные отраслевые и региональные интеграционные группировки. Глобализация мировой экономики и её влияние на хозяйство стран разных социально-экономических типов. Транснациональные корпорации (ТНК) и их роль в современной экономике;Владение географической терминологией и системой географических понятий; различать географические процессы и явления и распознавать их проявления в повседневной жизни; применять понятия для решения задач
	Базовый
	56,07
	31,82
	56,64
	81,82
	90,00

	13
	Развитие земной коры во времени. Геологическая хронология. Этапы геологической истории земной коры;Владение географической терминологией и системой географических понятий; различать географические процессы и явления и распознавать их проявления в повседневной жизни; применять понятия для решения задач
	Базовый
	47,40
	21,21
	46,90
	77,27
	100,00

	14
	Источники географической информации, ГИС. Картографический метод исследования в географии. Карта как источник географической информации;Использовать источники географической информации (картографические, статистические, текстовые, видео- и фотоизображения, геоинформационные системы), адекватные решаемым задачам; сопоставлять и анализировать географические карты различной тематики и другие источники географической информации для выявления закономерностей социально-экономических, природных и экологических процессов и явлений; определять и сравнивать по географическим картам разного содержания и другим источникам географической информации качественные и количественные показатели, характеризующие географические объекты, процессы и явления; определять и находить в комплексе источников недостоверную и противоречивую географическую информацию
	Базовый
	58,96
	21,21
	61,06
	95,45
	100,00

	15
	Гидросфера и водные ресурсы;Использовать источники географической информации (картографические, статистические, текстовые, видео- и фотоизображения, геоинформационные системы), адекватные решаемым задачам; сопоставлять и анализировать географические карты различной тематики и другие источники географической информации для выявления закономерностей социально-экономических, природных и экологических процессов и явлений; определять и сравнивать по географическим картам разного содержания и другим источникам географической информации качественные и количественные показатели, характеризующие географические объекты, процессы и явления; определять и находить в комплексе источников недостоверную и противоречивую географическую информацию
	Базовый
	57,80
	12,12
	62,83
	90,91
	100,00

	16
	Россия на геодемографической карте мира. Демографический потенциал России. Численность населения России, её динамика;Вычленять географическую информацию, представленную в различных источниках, необходимую для подтверждения тех или иных тезисов; вычленять географические факторы, определяющие сущность и динамику важнейших природных, социально-экономических объектов, процессов и явлений и экологических процессов
	Базовый
	23,70
	3,03
	20,35
	59,09
	80,00

	17
	Регионы и страны мира;География религий в современном мире. Геопространства православия, ислама и буддизма на территории России;Современная политическая карта. Классификации и типология стран мира. Основные типы стран. Формы правления стран мира, особенности их пространственного размещения. Формы государственного устройства и их распространение в мире ;Особенности экономико-географического положения, природно-ресурсного капитала, населения, хозяйства регионов и крупных стран мира;Использовать географические знания о природе Земли и России, о мировом хозяйстве и хозяйстве России, населении мира и России, об особенностях взаимодействия природы и общества для решения учебных и (или) практико-ориентированных задач в контексте реальной жизни, в том числе для выделения факторов, определяющих географическое проявление глобальных проблем человечества на региональном и локальном уровнях
	Повышенный
	21,39
	3,03
	15,93
	59,09
	100,00

	18
	Россия на геоэкономической карте мира. Природно-ресурсный потенциал России. Современные тенденции изменения отраслевой и территориальной структуры хозяйства России. Специализация и особенности промышленного производства в России. Факторы, влияющие на изменение отраслевой и территориальной структуры хозяйства России в новых экономических условиях. Состав и место агропромышленного комплекса (АПК) в отраслевой структуре хозяйства России. Импортозамещение как фактор развития российской экономики. Россия в мировой системе интеграционных отношений. Транспортная система России. Роль и место России в международном географическом разделении труда;Географические районы России;Использовать географические знания о природе Земли и России, о мировом хозяйстве и хозяйстве России, населении мира и России, об особенностях взаимодействия природы и общества для решения учебных и (или) практико-ориентированных задач в контексте реальной жизни, в том числе для выделения факторов, определяющих географическое проявление глобальных проблем человечества на региональном и локальном уровнях
	Высокий
	41,62
	12,12
	45,13
	54,55
	100,00

	19
	Городское и сельское расселение. Сущность и географические закономерности глобального процесса урбанизации. Проблемы урбанизации и их географические аспекты;Использовать источники географической информации (картографические, статистические, текстовые, видео- и фотоизображения, геоинформационные системы), адекватные решаемым задачам; сопоставлять и анализировать географические карты различной тематики и другие источники географической информации для выявления закономерностей социально-экономических, природных и экологических процессов и явлений; определять и сравнивать по географическим картам разного содержания и другим источникам географической информации качественные и количественные показатели, характеризующие географические объекты, процессы и явления; определять и находить в комплексе источников недостоверную и противоречивую географическую информацию
	Повышенный
	65,32
	30,30
	68,14
	95,45
	100,00

	20
	Городское и сельское расселение. Сущность и географические закономерности глобального процесса урбанизации. Проблемы урбанизации и их географические аспекты;Проводить классификацию географических объектов, процессов и явлений
	Базовый
	75,14
	36,36
	82,30
	90,91
	100,00

	21
	Население мира;Мировое хозяйство;Регионы и страны мира;Место России в современном мире;Глобальные проблемы человечества;Традиционные и новые методы исследований в географических науках, их использование в разных сферах человеческой деятельности. Роль географических наук в достижении целей устойчивого развития и решении глобальных проблем;Природные условия и ресурсы. Особенности размещения природных ресурсов мира. Ресурсообеспеченнность;Природопользование;Виды стихийных бедствий и опасных природных явлений. Географические особенности распространения стихийных бедствий. Регионы природных рисков на территории России. Землетрясения, извержения вулканов, оценка их интенсивности и прогноз возможных последствий в странах с различным уровнем социально-экономического развития;Концепция устойчивого развития. Стратегия устойчивого развития России;Тектоника литосферных плит. Тектонические структуры. Взаимосвязь тектонических структур и форм рельефа. Закономерности распространения основных форм рельефа на поверхности Земли. Эндогенные и экзогенные процессы рельефообразования. Антропогенный рельеф;Атмосфера и климат Земли. Агроклиматические ресурсы;Гидросфера и водные ресурсы;Мировой океан как часть гидросферы. Ресурсы Мирового океана;Численность и воспроизводство населения. Численность населения мира и динамика её изменения. Воспроизводство населения, его типы и особенности в странах с различным уровнем социально-экономического развития (демографический взрыв, демографический кризис, старение населения). Демографическая ситуация в России и её региональные различия. Демографическая политика и её направления в странах различных типов воспроизводства населения. Теория демографического перехода;Возрастной и половой состав населения мира;Расселение населения мира. Размещение и плотность населения. Факторы, влияющие на размещение населения;Городское и сельское расселение. Сущность и географические закономерности глобального процесса урбанизации. Проблемы урбанизации и их географические аспекты;Миграции населения. Основные направления и типы миграций в мире;Качество жизни населения. Ожидаемая продолжительность жизни и её различия по странам мира;Структура занятости населения в странах с различным уровнем социально-экономического развития;География религий в современном мире. Геопространства православия, ислама и буддизма на территории России;Состав и структура мирового хозяйства. Отраслевая, территориальная и функциональная структура мирового хозяйства;География ведущих отраслей промышленности мира. Факторы размещения предприятий отраслей промышленности. Ведущие страны – производители и экспортёры основных видов промышленной продукции;Сельское хозяйство мира. Географические различия в обеспеченности земельными ресурсами. Земельный фонд мира, его структура. Современные тенденции развития отрасли. Ведущие страны – производители и экспортёры основных видов сельскохозяйственной продукции ;Сфера нематериального производства. Мировой транспорт. Роль разных видов транспорта в современном мире. Основные международные магистрали и транспортные узлы. Мировая система НИОКР. Международные экономические отношения: основные формы и факторы, влияющие на их развитие. География международных финансовых центров. Мировая торговля и туризм;Международное географическое разделение труда. Отрасли международной специализации. Факторы конкурентного преимущества стран, определяющие их международную специализацию на современном этапе развития мирового хозяйства ;Международная экономическая интеграция. Крупнейшие международные отраслевые и региональные интеграционные группировки. Глобализация мировой экономики и её влияние на хозяйство стран разных социально-экономических типов. Транснациональные корпорации (ТНК) и их роль в современной экономике;Современная политическая карта. Классификации и типология стран мира. Основные типы стран. Формы правления стран мира, особенности их пространственного размещения. Формы государственного устройства и их распространение в мире ;Особенности экономико-географического положения, природно-ресурсного капитала, населения, хозяйства регионов и крупных стран мира;Россия на геополитической карте мира;Россия на геодемографической карте мира. Демографический потенциал России. Численность населения России, её динамика;Размещение населения России. Основная полоса расселения;Система городских и сельских поселений Российской Федерации. Крупнейшие городские агломерации России, динамика численности их населения;Россия на геоэкономической карте мира. Природно-ресурсный потенциал России. Современные тенденции изменения отраслевой и территориальной структуры хозяйства России. Специализация и особенности промышленного производства в России. Факторы, влияющие на изменение отраслевой и территориальной структуры хозяйства России в новых экономических условиях. Состав и место агропромышленного комплекса (АПК) в отраслевой структуре хозяйства России. Импортозамещение как фактор развития российской экономики. Россия в мировой системе интеграционных отношений. Транспортная система России. Роль и место России в международном географическом разделении труда;Географические районы России;Глобальные проблемы человечества: геополитические, экологические, социально-демографические. Место России в реализации стратегий решения глобальных проблем;Освоение и применение знаний о размещении основных географических объектов и территориальной организации природы и общества; выбирать и использовать источники географической информации для определения положения и взаиморасположения объектов в пространстве; описывать положение и взаиморасположение географических объектов в пространстве ;Вычленять географическую информацию, представленную в различных источниках, необходимую для подтверждения тех или иных тезисов; вычленять географические факторы, определяющие сущность и динамику важнейших природных, социально-экономических объектов, процессов и явлений и экологических процессов
	Базовый

	43,35
	12,12
	44,25
	72,73
	100,00

	22 К1
	Население мира;Мировое хозяйство;Регионы и страны мира;Место России в современном мире;Глобальные проблемы человечества;Традиционные и новые методы исследований в географических науках, их использование в разных сферах человеческой деятельности. Роль географических наук в достижении целей устойчивого развития и решении глобальных проблем;Природные условия и ресурсы. Особенности размещения природных ресурсов мира. Ресурсообеспеченнность;Природопользование;Виды стихийных бедствий и опасных природных явлений. Географические особенности распространения стихийных бедствий. Регионы природных рисков на территории России. Землетрясения, извержения вулканов, оценка их интенсивности и прогноз возможных последствий в странах с различным уровнем социально-экономического развития;Концепция устойчивого развития. Стратегия устойчивого развития России;Тектоника литосферных плит. Тектонические структуры. Взаимосвязь тектонических структур и форм рельефа. Закономерности распространения основных форм рельефа на поверхности Земли. Эндогенные и экзогенные процессы рельефообразования. Антропогенный рельеф;Атмосфера и климат Земли. Агроклиматические ресурсы;Гидросфера и водные ресурсы;Мировой океан как часть гидросферы. Ресурсы Мирового океана;Численность и воспроизводство населения. Численность населения мира и динамика её изменения. Воспроизводство населения, его типы и особенности в странах с различным уровнем социально-экономического развития (демографический взрыв, демографический кризис, старение населения). Демографическая ситуация в России и её региональные различия. Демографическая политика и её направления в странах различных типов воспроизводства населения. Теория демографического перехода;Возрастной и половой состав населения мира;Расселение населения мира. Размещение и плотность населения. Факторы, влияющие на размещение населения;Городское и сельское расселение. Сущность и географические закономерности глобального процесса урбанизации. Проблемы урбанизации и их географические аспекты;Миграции населения. Основные направления и типы миграций в мире;Качество жизни населения. Ожидаемая продолжительность жизни и её различия по странам мира;Структура занятости населения в странах с различным уровнем социально-экономического развития;География религий в современном мире. Геопространства православия, ислама и буддизма на территории России;Состав и структура мирового хозяйства. Отраслевая, территориальная и функциональная структура мирового хозяйства;География ведущих отраслей промышленности мира. Факторы размещения предприятий отраслей промышленности. Ведущие страны – производители и экспортёры основных видов промышленной продукции;Сельское хозяйство мира. Географические различия в обеспеченности земельными ресурсами. Земельный фонд мира, его структура. Современные тенденции развития отрасли. Ведущие страны – производители и экспортёры основных видов сельскохозяйственной продукции ;Сфера нематериального производства. Мировой транспорт. Роль разных видов транспорта в современном мире. Основные международные магистрали и транспортные узлы. Мировая система НИОКР. Международные экономические отношения: основные формы и факторы, влияющие на их развитие. География международных финансовых центров. Мировая торговля и туризм;Международное географическое разделение труда. Отрасли международной специализации. Факторы конкурентного преимущества стран, определяющие их международную специализацию на современном этапе развития мирового хозяйства ;Международная экономическая интеграция. Крупнейшие международные отраслевые и региональные интеграционные группировки. Глобализация мировой экономики и её влияние на хозяйство стран разных социально-экономических типов. Транснациональные корпорации (ТНК) и их роль в современной экономике;Современная политическая карта. Классификации и типология стран мира. Основные типы стран. Формы правления стран мира, особенности их пространственного размещения. Формы государственного устройства и их распространение в мире ;Особенности экономико-географического положения, природно-ресурсного капитала, населения, хозяйства регионов и крупных стран мира;Россия на геополитической карте мира;Россия на геодемографической карте мира. Демографический потенциал России. Численность населения России, её динамика;Размещение населения России. Основная полоса расселения;Система городских и сельских поселений Российской Федерации. Крупнейшие городские агломерации России, динамика численности их населения;Россия на геоэкономической карте мира. Природно-ресурсный потенциал России. Современные тенденции изменения отраслевой и территориальной структуры хозяйства России. Специализация и особенности промышленного производства в России. Факторы, влияющие на изменение отраслевой и территориальной структуры хозяйства России в новых экономических условиях. Состав и место агропромышленного комплекса (АПК) в отраслевой структуре хозяйства России. Импортозамещение как фактор развития российской экономики. Россия в мировой системе интеграционных отношений. Транспортная система России. Роль и место России в международном географическом разделении труда;Географические районы России;Глобальные проблемы человечества: геополитические, экологические, социально-демографические. Место России в реализации стратегий решения глобальных проблем;Владение географической терминологией и системой географических понятий; различать географические процессы и явления и распознавать их проявления в повседневной жизни; применять понятия для решения задач
	Базовый
	32,95
	21,21
	29,20
	59,09
	80,00

	23 К1
	Население мира;Мировое хозяйство;Регионы и страны мира;Место России в современном мире;Глобальные проблемы человечества;Традиционные и новые методы исследований в географических науках, их использование в разных сферах человеческой деятельности. Роль географических наук в достижении целей устойчивого развития и решении глобальных проблем;Природные условия и ресурсы. Особенности размещения природных ресурсов мира. Ресурсообеспеченнность;Природопользование;Виды стихийных бедствий и опасных природных явлений. Географические особенности распространения стихийных бедствий. Регионы природных рисков на территории России. Землетрясения, извержения вулканов, оценка их интенсивности и прогноз возможных последствий в странах с различным уровнем социально-экономического развития;Концепция устойчивого развития. Стратегия устойчивого развития России;Тектоника литосферных плит. Тектонические структуры. Взаимосвязь тектонических структур и форм рельефа. Закономерности распространения основных форм рельефа на поверхности Земли. Эндогенные и экзогенные процессы рельефообразования. Антропогенный рельеф;Атмосфера и климат Земли. Агроклиматические ресурсы;Гидросфера и водные ресурсы;Мировой океан как часть гидросферы. Ресурсы Мирового океана;Численность и воспроизводство населения. Численность населения мира и динамика её изменения. Воспроизводство населения, его типы и особенности в странах с различным уровнем социально-экономического развития (демографический взрыв, демографический кризис, старение населения). Демографическая ситуация в России и её региональные различия. Демографическая политика и её направления в странах различных типов воспроизводства населения. Теория демографического перехода;Возрастной и половой состав населения мира;Расселение населения мира. Размещение и плотность населения. Факторы, влияющие на размещение населения;Городское и сельское расселение. Сущность и географические закономерности глобального процесса урбанизации. Проблемы урбанизации и их географические аспекты;Миграции населения. Основные направления и типы миграций в мире;Качество жизни населения. Ожидаемая продолжительность жизни и её различия по странам мира;Структура занятости населения в странах с различным уровнем социально-экономического развития;География религий в современном мире. Геопространства православия, ислама и буддизма на территории России;Состав и структура мирового хозяйства. Отраслевая, территориальная и функциональная структура мирового хозяйства;География ведущих отраслей промышленности мира. Факторы размещения предприятий отраслей промышленности. Ведущие страны – производители и экспортёры основных видов промышленной продукции;Сельское хозяйство мира. Географические различия в обеспеченности земельными ресурсами. Земельный фонд мира, его структура. Современные тенденции развития отрасли. Ведущие страны – производители и экспортёры основных видов сельскохозяйственной продукции ;Сфера нематериального производства. Мировой транспорт. Роль разных видов транспорта в современном мире. Основные международные магистрали и транспортные узлы. Мировая система НИОКР. Международные экономические отношения: основные формы и факторы, влияющие на их развитие. География международных финансовых центров. Мировая торговля и туризм;Международное географическое разделение труда. Отрасли международной специализации. Факторы конкурентного преимущества стран, определяющие их международную специализацию на современном этапе развития мирового хозяйства ;Международная экономическая интеграция. Крупнейшие международные отраслевые и региональные интеграционные группировки. Глобализация мировой экономики и её влияние на хозяйство стран разных социально-экономических типов. Транснациональные корпорации (ТНК) и их роль в современной экономике;Современная политическая карта. Классификации и типология стран мира. Основные типы стран. Формы правления стран мира, особенности их пространственного размещения. Формы государственного устройства и их распространение в мире ;Особенности экономико-географического положения, природно-ресурсного капитала, населения, хозяйства регионов и крупных стран мира;Россия на геополитической карте мира;Россия на геодемографической карте мира. Демографический потенциал России. Численность населения России, её динамика;Размещение населения России. Основная полоса расселения;Система городских и сельских поселений Российской Федерации. Крупнейшие городские агломерации России, динамика численности их населения;Россия на геоэкономической карте мира. Природно-ресурсный потенциал России. Современные тенденции изменения отраслевой и территориальной структуры хозяйства России. Специализация и особенности промышленного производства в России. Факторы, влияющие на изменение отраслевой и территориальной структуры хозяйства России в новых экономических условиях. Состав и место агропромышленного комплекса (АПК) в отраслевой структуре хозяйства России. Импортозамещение как фактор развития российской экономики. Россия в мировой системе интеграционных отношений. Транспортная система России. Роль и место России в международном географическом разделении труда;Географические районы России;Глобальные проблемы человечества: геополитические, экологические, социально-демографические. Место России в реализации стратегий решения глобальных проблем;Определять проблемы взаимодействия географической среды и общества; задачи, возникающие при решении средствами географических наук глобальных проблем, проявляющихся на региональном уровне; определять аспекты глобальных проблем на региональном и локальном уровнях, которые могут быть решены средствами географических наук ;Объяснять изученные социально-экономические и геоэкологические процессы и явления; объяснять географические особенности стран с разным уровнем социально-экономического развития, включая особенности проявления в них глобальных проблем человечества;Оценивать географические факторы, определяющие сущность и динамику важнейших социально-экономических и геоэкологических процессов; оценивать уровень безопасности окружающей среды, адаптации к изменению её условий, в том числе на территории России; оценивать влияние последствий изменений в окружающей среде на различные сферы человеческой деятельности на региональном уровне; решение проблем, имеющих географические аспекты;Устанавливать взаимосвязи между социальноэкономическими и геоэкологическими процессами и явлениями; между природными условиями и размещением населения, между природными условиями и природно-ресурсным капиталом и отраслевой структурой хозяйства стран
	Повышенный
	17,92
	9,09
	13,27
	40,91
	80,00

	24 К1
	Качество жизни населения. Ожидаемая продолжительность жизни и её различия по странам мира;Умение определять по разным источникам информации географические аспекты и тенденции развития природных, социально-экономических и геоэкологических объектов, процессов и явлений; анализировать и интерпретировать полученные данные, критически их оценивать, формулировать выводы
	Повышенный
	37,57
	1,52
	34,07
	95,45
	100,00

	25 К1
	Сельское хозяйство мира. Географические различия в обеспеченности земельными ресурсами. Земельный фонд мира, его структура. Современные тенденции развития отрасли. Ведущие страны – производители и экспортёры основных видов сельскохозяйственной продукции ;Умение определять по разным источникам информации географические аспекты и тенденции развития природных, социально-экономических и геоэкологических объектов, процессов и явлений; анализировать и интерпретировать полученные данные, критически их оценивать, формулировать выводы
	Повышенный
	25,72
	1,52
	19,47
	81,82
	80,00

	26 К1
	Регионы и страны мира;Место России в современном мире;Глобальные проблемы человечества;Природные условия и ресурсы. Особенности размещения природных ресурсов мира. Ресурсообеспеченнность;Природопользование;Виды стихийных бедствий и опасных природных явлений. Географические особенности распространения стихийных бедствий. Регионы природных рисков на территории России. Землетрясения, извержения вулканов, оценка их интенсивности и прогноз возможных последствий в странах с различным уровнем социально-экономического развития;Концепция устойчивого развития. Стратегия устойчивого развития России;Тектоника литосферных плит. Тектонические структуры. Взаимосвязь тектонических структур и форм рельефа. Закономерности распространения основных форм рельефа на поверхности Земли. Эндогенные и экзогенные процессы рельефообразования. Антропогенный рельеф;Атмосфера и климат Земли. Агроклиматические ресурсы;Гидросфера и водные ресурсы;Мировой океан как часть гидросферы. Ресурсы Мирового океана;Численность и воспроизводство населения. Численность населения мира и динамика её изменения. Воспроизводство населения, его типы и особенности в странах с различным уровнем социально-экономического развития (демографический взрыв, демографический кризис, старение населения). Демографическая ситуация в России и её региональные различия. Демографическая политика и её направления в странах различных типов воспроизводства населения. Теория демографического перехода;Возрастной и половой состав населения мира;Состав и структура мирового хозяйства. Отраслевая, территориальная и функциональная структура мирового хозяйства;География ведущих отраслей промышленности мира. Факторы размещения предприятий отраслей промышленности. Ведущие страны – производители и экспортёры основных видов промышленной продукции;Сельское хозяйство мира. Географические различия в обеспеченности земельными ресурсами. Земельный фонд мира, его структура. Современные тенденции развития отрасли. Ведущие страны – производители и экспортёры основных видов сельскохозяйственной продукции ;Сфера нематериального производства. Мировой транспорт. Роль разных видов транспорта в современном мире. Основные международные магистрали и транспортные узлы. Мировая система НИОКР. Международные экономические отношения: основные формы и факторы, влияющие на их развитие. География международных финансовых центров. Мировая торговля и туризм;Международное географическое разделение труда. Отрасли международной специализации. Факторы конкурентного преимущества стран, определяющие их международную специализацию на современном этапе развития мирового хозяйства ;Современная политическая карта. Классификации и типология стран мира. Основные типы стран. Формы правления стран мира, особенности их пространственного размещения. Формы государственного устройства и их распространение в мире ;Особенности экономико-географического положения, природно-ресурсного капитала, населения, хозяйства регионов и крупных стран мира;Россия на геополитической карте мира;Россия на геодемографической карте мира. Демографический потенциал России. Численность населения России, её динамика;Размещение населения России. Основная полоса расселения;Система городских и сельских поселений Российской Федерации. Крупнейшие городские агломерации России, динамика численности их населения;Россия на геоэкономической карте мира. Природно-ресурсный потенциал России. Современные тенденции изменения отраслевой и территориальной структуры хозяйства России. Специализация и особенности промышленного производства в России. Факторы, влияющие на изменение отраслевой и территориальной структуры хозяйства России в новых экономических условиях. Состав и место агропромышленного комплекса (АПК) в отраслевой структуре хозяйства России. Импортозамещение как фактор развития российской экономики. Россия в мировой системе интеграционных отношений. Транспортная система России. Роль и место России в международном географическом разделении труда;Географические районы России;Глобальные проблемы человечества: геополитические, экологические, социально-демографические. Место России в реализации стратегий решения глобальных проблем;Объяснять изученные социально-экономические и геоэкологические процессы и явления; объяснять географические особенности стран с разным уровнем социально-экономического развития, включая особенности проявления в них глобальных проблем человечества;Устанавливать взаимосвязи между социальноэкономическими и геоэкологическими процессами и явлениями; между природными условиями и размещением населения, между природными условиями и природно-ресурсным капиталом и отраслевой структурой хозяйства стран
	Высокий
	15,03
	0,00
	11,50
	45,45
	60,00

	27 К1
	Мировое хозяйство;Регионы и страны мира;Место России в современном мире;Глобальные проблемы человечества;Природные условия и ресурсы. Особенности размещения природных ресурсов мира. Ресурсообеспеченнность;Природопользование;Виды стихийных бедствий и опасных природных явлений. Географические особенности распространения стихийных бедствий. Регионы природных рисков на территории России. Землетрясения, извержения вулканов, оценка их интенсивности и прогноз возможных последствий в странах с различным уровнем социально-экономического развития;Концепция устойчивого развития. Стратегия устойчивого развития России;Тектоника литосферных плит. Тектонические структуры. Взаимосвязь тектонических структур и форм рельефа. Закономерности распространения основных форм рельефа на поверхности Земли. Эндогенные и экзогенные процессы рельефообразования. Антропогенный рельеф;Атмосфера и климат Земли. Агроклиматические ресурсы;Гидросфера и водные ресурсы;Мировой океан как часть гидросферы. Ресурсы Мирового океана;Численность и воспроизводство населения. Численность населения мира и динамика её изменения. Воспроизводство населения, его типы и особенности в странах с различным уровнем социально-экономического развития (демографический взрыв, демографический кризис, старение населения). Демографическая ситуация в России и её региональные различия. Демографическая политика и её направления в странах различных типов воспроизводства населения. Теория демографического перехода;Возрастной и половой состав населения мира;Состав и структура мирового хозяйства. Отраслевая, территориальная и функциональная структура мирового хозяйства;География ведущих отраслей промышленности мира. Факторы размещения предприятий отраслей промышленности. Ведущие страны – производители и экспортёры основных видов промышленной продукции;Сельское хозяйство мира. Географические различия в обеспеченности земельными ресурсами. Земельный фонд мира, его структура. Современные тенденции развития отрасли. Ведущие страны – производители и экспортёры основных видов сельскохозяйственной продукции ;Сфера нематериального производства. Мировой транспорт. Роль разных видов транспорта в современном мире. Основные международные магистрали и транспортные узлы. Мировая система НИОКР. Международные экономические отношения: основные формы и факторы, влияющие на их развитие. География международных финансовых центров. Мировая торговля и туризм;Международное географическое разделение труда. Отрасли международной специализации. Факторы конкурентного преимущества стран, определяющие их международную специализацию на современном этапе развития мирового хозяйства ;Современная политическая карта. Классификации и типология стран мира. Основные типы стран. Формы правления стран мира, особенности их пространственного размещения. Формы государственного устройства и их распространение в мире ;Особенности экономико-географического положения, природно-ресурсного капитала, населения, хозяйства регионов и крупных стран мира;Россия на геополитической карте мира;Россия на геодемографической карте мира. Демографический потенциал России. Численность населения России, её динамика;Размещение населения России. Основная полоса расселения;Система городских и сельских поселений Российской Федерации. Крупнейшие городские агломерации России, динамика численности их населения;Россия на геоэкономической карте мира. Природно-ресурсный потенциал России. Современные тенденции изменения отраслевой и территориальной структуры хозяйства России. Специализация и особенности промышленного производства в России. Факторы, влияющие на изменение отраслевой и территориальной структуры хозяйства России в новых экономических условиях. Состав и место агропромышленного комплекса (АПК) в отраслевой структуре хозяйства России. Импортозамещение как фактор развития российской экономики. Россия в мировой системе интеграционных отношений. Транспортная система России. Роль и место России в международном географическом разделении труда;Географические районы России;Глобальные проблемы человечества: геополитические, экологические, социально-демографические. Место России в реализации стратегий решения глобальных проблем;Оценивать географические факторы, определяющие сущность и динамику важнейших социально-экономических и геоэкологических процессов; оценивать уровень безопасности окружающей среды, адаптации к изменению её условий, в том числе на территории России; оценивать влияние последствий изменений в окружающей среде на различные сферы человеческой деятельности на региональном уровне; решение проблем, имеющих географические аспекты;Составление географических прогнозов
	Высокий
	27,17
	0,00
	21,24
	81,82
	100,00

	28 К1
	Источники географической информации, ГИС. Картографический метод исследования в географии. Карта как источник географической информации;Использовать географические знания о природе Земли и России, о мировом хозяйстве и хозяйстве России, населении мира и России, об особенностях взаимодействия природы и общества для решения учебных и (или) практико-ориентированных задач в контексте реальной жизни, в том числе для выделения факторов, определяющих географическое проявление глобальных проблем человечества на региональном и локальном уровнях
	Высокий
	29,48
	0,00
	23,01
	90,91
	100,00

	29 К1 Обоснование точек зрения
	Мировое хозяйство;Регионы и страны мира;Место России в современном мире;Глобальные проблемы человечества;Природные условия и ресурсы. Особенности размещения природных ресурсов мира. Ресурсообеспеченнность;Природопользование;Виды стихийных бедствий и опасных природных явлений. Географические особенности распространения стихийных бедствий. Регионы природных рисков на территории России. Землетрясения, извержения вулканов, оценка их интенсивности и прогноз возможных последствий в странах с различным уровнем социально-экономического развития;Концепция устойчивого развития. Стратегия устойчивого развития России;Тектоника литосферных плит. Тектонические структуры. Взаимосвязь тектонических структур и форм рельефа. Закономерности распространения основных форм рельефа на поверхности Земли. Эндогенные и экзогенные процессы рельефообразования. Антропогенный рельеф;Атмосфера и климат Земли. Агроклиматические ресурсы;Гидросфера и водные ресурсы;Мировой океан как часть гидросферы. Ресурсы Мирового океана;Состав и структура мирового хозяйства. Отраслевая, территориальная и функциональная структура мирового хозяйства;География ведущих отраслей промышленности мира. Факторы размещения предприятий отраслей промышленности. Ведущие страны – производители и экспортёры основных видов промышленной продукции;Сельское хозяйство мира. Географические различия в обеспеченности земельными ресурсами. Земельный фонд мира, его структура. Современные тенденции развития отрасли. Ведущие страны – производители и экспортёры основных видов сельскохозяйственной продукции ;Сфера нематериального производства. Мировой транспорт. Роль разных видов транспорта в современном мире. Основные международные магистрали и транспортные узлы. Мировая система НИОКР. Международные экономические отношения: основные формы и факторы, влияющие на их развитие. География международных финансовых центров. Мировая торговля и туризм;Международное географическое разделение труда. Отрасли международной специализации. Факторы конкурентного преимущества стран, определяющие их международную специализацию на современном этапе развития мирового хозяйства ;Современная политическая карта. Классификации и типология стран мира. Основные типы стран. Формы правления стран мира, особенности их пространственного размещения. Формы государственного устройства и их распространение в мире ;Особенности экономико-географического положения, природно-ресурсного капитала, населения, хозяйства регионов и крупных стран мира;Россия на геополитической карте мира;Россия на геодемографической карте мира. Демографический потенциал России. Численность населения России, её динамика;Размещение населения России. Основная полоса расселения;Система городских и сельских поселений Российской Федерации. Крупнейшие городские агломерации России, динамика численности их населения;Россия на геоэкономической карте мира. Природно-ресурсный потенциал России. Современные тенденции изменения отраслевой и территориальной структуры хозяйства России. Специализация и особенности промышленного производства в России. Факторы, влияющие на изменение отраслевой и территориальной структуры хозяйства России в новых экономических условиях. Состав и место агропромышленного комплекса (АПК) в отраслевой структуре хозяйства России. Импортозамещение как фактор развития российской экономики. Россия в мировой системе интеграционных отношений. Транспортная система России. Роль и место России в международном географическом разделении труда;Географические районы России;Глобальные проблемы человечества: геополитические, экологические, социально-демографические. Место России в реализации стратегий решения глобальных проблем;Оценивать различные подходы к решению геоэкологических проблем, различные точки зрения по актуальным экологическим и социально-экономическим проблемам мира и России; оценивать природно-ресурсный потенциал стран и регионов России для развития отдельных отраслей промышленности и сельского хозяйства
	Высокий
	15,32
	1,52
	9,29
	54,55
	70,00

	29 К2 Географическая грамотность
	Мировое хозяйство;Регионы и страны мира;Место России в современном мире;Глобальные проблемы человечества;Природные условия и ресурсы. Особенности размещения природных ресурсов мира. Ресурсообеспеченнность;Природопользование;Виды стихийных бедствий и опасных природных явлений. Географические особенности распространения стихийных бедствий. Регионы природных рисков на территории России. Землетрясения, извержения вулканов, оценка их интенсивности и прогноз возможных последствий в странах с различным уровнем социально-экономического развития;Концепция устойчивого развития. Стратегия устойчивого развития России;Тектоника литосферных плит. Тектонические структуры. Взаимосвязь тектонических структур и форм рельефа. Закономерности распространения основных форм рельефа на поверхности Земли. Эндогенные и экзогенные процессы рельефообразования. Антропогенный рельеф;Атмосфера и климат Земли. Агроклиматические ресурсы;Гидросфера и водные ресурсы;Мировой океан как часть гидросферы. Ресурсы Мирового океана;Состав и структура мирового хозяйства. Отраслевая, территориальная и функциональная структура мирового хозяйства;География ведущих отраслей промышленности мира. Факторы размещения предприятий отраслей промышленности. Ведущие страны – производители и экспортёры основных видов промышленной продукции;Сельское хозяйство мира. Географические различия в обеспеченности земельными ресурсами. Земельный фонд мира, его структура. Современные тенденции развития отрасли. Ведущие страны – производители и экспортёры основных видов сельскохозяйственной продукции ;Сфера нематериального производства. Мировой транспорт. Роль разных видов транспорта в современном мире. Основные международные магистрали и транспортные узлы. Мировая система НИОКР. Международные экономические отношения: основные формы и факторы, влияющие на их развитие. География международных финансовых центров. Мировая торговля и туризм;Международное географическое разделение труда. Отрасли международной специализации. Факторы конкурентного преимущества стран, определяющие их международную специализацию на современном этапе развития мирового хозяйства ;Современная политическая карта. Классификации и типология стран мира. Основные типы стран. Формы правления стран мира, особенности их пространственного размещения. Формы государственного устройства и их распространение в мире ;Особенности экономико-географического положения, природно-ресурсного капитала, населения, хозяйства регионов и крупных стран мира;Россия на геополитической карте мира;Россия на геодемографической карте мира. Демографический потенциал России. Численность населения России, её динамика;Размещение населения России. Основная полоса расселения;Система городских и сельских поселений Российской Федерации. Крупнейшие городские агломерации России, динамика численности их населения;Россия на геоэкономической карте мира. Природно-ресурсный потенциал России. Современные тенденции изменения отраслевой и территориальной структуры хозяйства России. Специализация и особенности промышленного производства в России. Факторы, влияющие на изменение отраслевой и территориальной структуры хозяйства России в новых экономических условиях. Состав и место агропромышленного комплекса (АПК) в отраслевой структуре хозяйства России. Импортозамещение как фактор развития российской экономики. Россия в мировой системе интеграционных отношений. Транспортная система России. Роль и место России в международном географическом разделении труда;Географические районы России; Глобальные проблемы человечества: геополитические, экологические, социально-демографические. Место России в реализации стратегий решения глобальных проблем; Оценивать различные подходы к решению геоэкологических проблем, различные точки зрения по актуальным экологическим и социально-экономическим проблемам мира и России; оценивать природно-ресурсный потенциал стран и регионов России для развития отдельных отраслей промышленности и сельского хозяйства
	Высокий
	17,92
	0,00
	10,62
	63,64
	100,00



Анализ результатов выполнения заданий ЕГЭ по географии в Забайкальском крае в 2026 году (на основе данных статистического отчёта)
Ниже представлен анализ выполнения заданий КИМ по географии в разрезе групп участников с разным уровнем подготовки. В качестве источника использованы данные таблицы 2-13 раздела 3 отчёта, где приведены средние проценты выполнения для каждой линии заданий (базовый, повышенный, высокий уровень сложности).



Задания базового уровня с наименьшими показателями выполнения. Среди заданий базового уровня сложности наиболее низкие средние проценты выполнения в 2026 году зафиксированы по следующим линиям.
Задание № 16 проверяет знание демографических показателей России и умение вычленять информацию из текста. Средний процент выполнения составил всего 23,70%. В группе участников, не преодолевших минимальный балл, этот показатель снижается до 3,03%, а в группе высокобалльников (81–100 баллов) достигает 80,00%. Столь низкий результат свидетельствует о слабом владении навыками работы со статистической информацией представленной в табличной форме.
Задание № 22 (К1) направлено на владение географической терминологией и умение применять понятия для решения задач. Средний процент выполнения – 32,95%. В группе несдавших – 21,21%, в группе до 60 баллов – 29,20%, в группе 61–80 – 59,09%, у высокобалльников – 80,00%. Ошибки обусловлены слабой теоретической подготовкой, отсутсвием навыков применять имеющиеся знания в конкретной ситуации
Задание № 9 проверяет знание ведущих стран – производителей и экспортёров основных видов промышленной и сельскохозяйственной продукции. Средний процент выполнения – 38,73%. В группе несдавших – лишь 9,09%, в группе от 61 до 80 баллов – 59,09%, а у высокобалльников – 60,00%. Типичные ошибки связаны с незнанием факторов размещения производства и путаницей стран-лидеров по отдельным видам продукции.
Задание № 4 проверяет знание географической номенклатуры и умение определять положение объектов на карте. Выполнено в среднем на 42,20%. Для несдавших этот показатель составляет 3,03%, для участников до 60 баллов – 42,48%, для группы 61–80 – 86,36%, для высокобалльников – 100%. Задание традиционно вызывает сложности из‑за необходимости соотносить объекты на карте без дополнительных подсказок.
Задание № 21 проверяет знание мирового хозяйства, регионов и стран мира, глобальных проблем. Средний процент – 43,35%. Группа несдавших показала 12,12%, группа до 60 баллов – 44,25%, группа 61–80 – 72,73%, высокобалльники – 100%. Задание требует комплексного анализа текста и теоретической подготовки, что вызывает трудности у слабо подготовленных выпускников.
Задание № 2 проверяет умение использовать географические знания для решения практико-ориентированных задач. Средний процент – 45,66%. В группе несдавших – 24,24%, в группе до 60 – 46,02%, в группе 61–80 – 68,18%, у высокобалльников – 80,00%. Низкие показатели связаны с недостаточным пониманием взаимосвязей в природе и обществе.
Задание № 13 на знание геологической истории и этапов развития земной коры имеет средний процент 47,40%. В группе несдавших – 21,21%, в группе до 60 баллов – 46,90%, в группе 61–80 – 77,27%, у высокобалльников – 100%. Низкие результаты указывают на недостаточное внимание к история развития Земли и геохронолологической шкале.
Таким образом, наиболее проблемными базовыми заданиями стали работа с демографическими показателями, расчётные задачи, страноведческая номенклатура, картографические объекты, геохронология и межотраслевые связи.

Наиболее успешные задания базового уровня. Самым успешным заданием базового уровня стало № 10, проверяющее знание о населении России и его динамике, а также умение работать со статистическими данными. Средний процент выполнения – 80,92%. В группе несдавших с ним справились 42,42%, в группе до 60 баллов – 89,38%, в группе 61–80 – 90,91%, а в группе высокобалльников – 100%. Относительно высокий результат объясняется тем, что данное задание часто встречается в тренировочных материалах и имеет простой алгоритм решения.
Также высокие показатели зафиксированы по заданиям:
· № 20 (чтение карты) – 75,14% в среднем;
· № 1 (карта как источник географической информации) – 73,99%;
· № 3 (природопользование, Россия на геоэкономической карте) – 70,52%;
· № 11 (работа с картой) – 68,79%;
· № 6 (размещение населения России) – 65,32%.
Эти задания, как правило, опираются на хорошо отработанные в школьной практике умения: чтение карт, анализ простых статистических таблиц и знание базовых закономерностей расселения.


Среди заданий повышенного уровня (№ 17, 19, 23, 24, 25) наименьшие средние проценты выполнения зафиксированы по следующим линиям.
Задание № 23 (К1) требует объяснения причинно-следственных связей на основе текста. Средний процент – 17,92%. Несдавшие – 9,09%, группа до 60 – 13,27%, группа 61–80 – 40,91%, высокобалльники – 80,00%. Основные дефициты – слабое понимание географических закономерностей (климатических, демографических) и неумение формулировать развёрнутый ответ.
Задание № 17 на определение страны по её краткому описанию выполнено в среднем на 21,39%. В группе несдавших – 3,03%, у высокобалльников – 100%. Типичные ошибки связаны с ориентацией лишь на один-два признака и неумением сопоставлять разнородную информацию о стране.
Задание № 25 (К1) по сельскому хозяйству мира и работе с таблицами показывает средний процент 25,72%. В группе несдавших – 1,52%, у высокобалльников – 80,00%. Ошибки обусловлены непониманием абсолютных и относительных величин, а также отсутствием системных знаний о специализации стран.
Наиболее успешными заданиями повышенного уровня стали № 19 (урбанизация) – 65,32%, и № 24 (К1) (качество жизни населения, расчёты на основе таблиц) – 37,57%. Это свидетельствует о том, что задания на работу с готовыми статистическими данными и знакомыми темами (городское население) осваиваются лучше, чем задания на определение стран и отраслей хозяйства.



Задания высокого уровня сложности (№ 18, 26, 27, 28, 29) традиционно показывают самые низкие результаты во всех группах, кроме самых сильных.
Наименьшие средние проценты выполнения зафиксированы у:
· № 26 (К1) – проверяет знание особенностей экономико-географического положения и факторов размещения производства. Средний процент – 15,03%. В группе несдавших – 0%, в группе до 60 баллов – 11,50%, в группе 61–80 – 45,45%, у высокобалльников – 60,00%. Ошибки связаны с неумением различать особенности ЭГП и особенности экономики региона, а также с отсутствием знаний о транспортно-географическом положении субъектов РФ.
· № 29 (К1) – обоснование точек зрения по геоэкологической проблеме. Средний процент – 15,32%. Несдавшие – 1,52%, группа до 60 – 9,29%, группа 61–80 – 54,55%, высокобалльники – 70,00%.
· № 29 (К2) – географическая грамотность при изложении ответа. Средний процент – 17,92%. В группе несдавших – 0%, у высокобалльников – 100%.
Более успешными среди высокого уровня оказались:
· № 18 (определение региона России по описанию) – 41,62% в среднем;
· № 28 (К1) (использование географических знаний для решения практических задач) – 29,48%;
· № 27 (К1) (Географическая среда как сфера взаимодействия общества и природы) – 27,17%.
Особого внимания заслуживает задание № 29 (критерии К1 и К2), которое традиционно считается одним из самых сложных в ЕГЭ по географии. В 2026 году средний процент выполнения по К1 составил 15,32%, по К2 – 17,92%. При этом в группе высокобалльников (81–100) показатель по К1 достигает 70,00%, а по К2 – 100%, что говорит о высоком пороге требований к логике и терминологии. В группе не сдавших экзамен выполнение этого задания практически отсутствует (К1 – 1,52%, К2 – 0%). Типичные ошибки – нарушение причинно-следственных связей, бытовой язык вместо научного, отсутствие четкой структуры ответа.
Таким образом, задания высокого уровня сложности остаются недоступными для большинства выпускников. Успех в них напрямую зависит от системной работы с картами, статистикой и развития навыков аргументированного письменного ответа.

Анализ по группам участников


Группа, не преодолевшая минимальный порог, показывает крайне низкие результаты по всем типам заданий. Даже самые простые базовые задания (№ 3, 5, 20) выполняются лишь на 33–36%. Задания повышенного и высокого уровня сложности для этой группы практически недоступны: большинство из них имеют процент выполнения менее 10%, а по ряду линий (№ 26, 28, 29 К2) он равен 0. Это указывает на отсутствие системных знаний и базовых умений, что требует организации дополнительных занятий с акцентом на отработку элементарных навыков (чтение карты, определение координат, работа с климатограммами).
Группа от минимального до 60 баллов демонстрирует удовлетворительное владение базовым материалом (большинство заданий базового уровня выполняются на 60–80%). Однако задания повышенного и высокого уровней даются тяжело: № 17 – 15,93%, № 23 – 13,27%, № 26 – 11,50%, № 29 К1 – 9,29%, № 29 К2 – 10,62%. Для этой группы перспективным направлением является углублённая работа с текстами и статистическими таблицами, а также отработка алгоритмов решения расчётных задач.
Группа от 61 до 80 баллов показывает высокий уровень выполнения базовых заданий (часто 90–100%) и заметно лучше справляется с повышенным уровнем (например, № 24 – 95,45%, № 25 – 81,82%). Однако задания высокого уровня сложности остаются проблемными: № 26 – 45,45%, № 29 К1 – 54,55%, № 29 К2 – 63,64%. Для этой группы целесообразно усилить тренировку в построении развёрнутых ответов, аргументации и использовании географической терминологии.
Группа высокобалльников (81–100) демонстрирует практически 100% выполнение всех заданий базового уровня, а также большинства заданий повышенного уровня. Исключения составляют задания, требующие глубокого понимания отраслевой структуры и факторов размещения (№ 9 – 60%, № 16 – 80%, № 22 – 80%, № 26 – 60%). Это позволяет определить «зону роста» для сильных учащихся – углублённое изучение экономической географии мира и России, а также отработка заданий с развёрнутым ответом на максимальный балл.
На основе статистического анализа выполнения заданий КИМ ЕГЭ по географии в 2026 году можно выделить следующие закономерности. Наиболее проблемными элементами содержания являются демографическая статистика (задание № 16), расчётные задачи (№ 22), страноведческая номенклатура (№ 9), картографические объекты (№ 4), геохронология (№ 13) и межотраслевые связи (№ 2, 21). Эти темы требуют усиленного внимания при организации учебного процесса, особенно в 8–10 классах.
Картографическая подготовка остаётся слабым местом для значительной части выпускников, несмотря на то что задания № 1 и № 11 показывают относительно высокие результаты. Необходимо систематически использовать работу с контурными картами и сопоставление тематических карт.
Задания с развёрнутым ответом (№ 29 К1 и К2) традиционно сложны для всех групп, кроме самых сильных. Основные дефициты – неумение логически строить ответ, использовать географическую терминологию и обосновывать причинно-следственные связи. Рекомендуется включать в уроки практикумы по написанию мини-эссе и аргументированных выводов.
Разрыв между группами подтверждает необходимость дифференцированного подхода: для слабых учащихся – отработка базовых умений, для средних – развитие аналитических навыков, для сильных – углубление знаний по экономической географии и геоэкологии.
Положительным моментом является высокий процент выполнения заданий, связанных с работой по готовым статистическим таблицам (№ 10, 24), что говорит о наличии у части выпускников навыков извлечения и интерпретации количественной информации. Однако этот навык нужно распространять и на другие тематические блоки.
Таким образом, для повышения качества географического образования в Забайкальском крае требуется целенаправленная работа по ликвидации выявленных дефицитов, усиление практической и картографической подготовки, а также систематическое формирование умений письменной аргументации.






Информация о результатах оценивания выполнения заданий, в том числе в разрезе данных о получении того или иного балла по критерию оценивания выполнения каждого задания КИМ представлена в Таблице 2-14.
Таблица 2-14
	Номер задания / критерия оценивания в КИМ
	Количество полученных первичных баллов
	Процент участников экзамена в Забайкальском крае, получивших соответствующий первичный балл за выполнения задания в группах участников экзамена с разными уровнями подготовки

	
	
	в группе не преодолевших min балл,
	в группе от min до 60 т.б.,
	в группе от 61 до 80 т.б.,
	в группе от 81 до 100 т.б.,

	1
	0
	72,73
	18,58
	0,00
	0,00

	1
	1
	27,27
	81,42
	100,00
	100,00

	2
	0
	75,76
	53,98
	31,82
	20,00

	2
	1
	24,24
	46,02
	68,18
	80,00

	3
	0
	66,67
	24,78
	4,55
	0,00

	3
	1
	33,33
	75,22
	95,45
	100,00

	4
	0
	96,97
	57,52
	13,64
	0,00

	4
	1
	3,03
	42,48
	86,36
	100,00

	5
	0
	51,52
	21,24
	4,55
	0,00

	5
	1
	27,27
	38,94
	22,73
	40,00

	5
	2
	21,21
	39,82
	72,73
	60,00

	6
	0
	75,76
	27,43
	18,18
	0,00

	6
	1
	24,24
	72,57
	81,82
	100,00

	7
	0
	87,88
	43,36
	13,64
	0,00

	7
	1
	12,12
	56,64
	86,36
	100,00

	8
	0
	81,82
	38,05
	0,00
	0,00

	8
	1
	18,18
	61,95
	100,00
	100,00

	9
	0
	90,91
	57,52
	40,91
	40,00

	9
	1
	9,09
	42,48
	59,09
	60,00

	10
	0
	57,58
	10,62
	9,09
	0,00

	10
	1
	42,42
	89,38
	90,91
	100,00

	11
	0
	69,70
	26,55
	4,55
	0,00

	11
	1
	30,30
	73,45
	95,45
	100,00

	12
	0
	48,48
	20,35
	0,00
	0,00

	12
	1
	39,39
	46,02
	36,36
	20,00

	12
	2
	12,12
	33,63
	63,64
	80,00

	13
	0
	78,79
	53,10
	22,73
	0,00

	13
	1
	21,21
	46,90
	77,27
	100,00

	14
	0
	78,79
	38,94
	4,55
	0,00

	14
	1
	21,21
	61,06
	95,45
	100,00

	15
	0
	87,88
	37,17
	9,09
	0,00

	15
	1
	12,12
	62,83
	90,91
	100,00

	16
	0
	96,97
	79,65
	40,91
	20,00

	16
	1
	3,03
	20,35
	59,09
	80,00

	17
	0
	96,97
	84,07
	40,91
	0,00

	17
	1
	3,03
	15,93
	59,09
	100,00

	18
	0
	87,88
	54,87
	45,45
	0,00

	18
	1
	12,12
	45,13
	54,55
	100,00

	19
	0
	69,70
	31,86
	4,55
	0,00

	19
	1
	30,30
	68,14
	95,45
	100,00

	20
	0
	63,64
	17,70
	9,09
	0,00

	20
	1
	36,36
	82,30
	90,91
	100,00

	21
	0
	87,88
	55,75
	27,27
	0,00

	21
	1
	12,12
	44,25
	72,73
	100,00

	22 К1
	0
	78,79
	70,80
	40,91
	20,00

	22 К1
	1
	21,21
	29,20
	59,09
	80,00

	23 К1
	0
	90,91
	86,73
	59,09
	20,00

	23 К1
	1
	9,09
	13,27
	40,91
	80,00

	24 К1
	0
	96,97
	50,44
	0,00
	0,00

	24 К1
	1
	3,03
	30,97
	9,09
	0,00

	24 К1
	2
	0,00
	18,58
	90,91
	100,00

	25 К1
	0
	96,97
	70,80
	13,64
	0,00

	25 К1
	1
	3,03
	19,47
	9,09
	40,00

	25 К1
	2
	0,00
	9,73
	77,27
	60,00

	26 К1
	0
	100,00
	79,65
	31,82
	20,00

	26 К1
	1
	0,00
	17,70
	45,45
	40,00

	26 К1
	2
	0,00
	2,65
	22,73
	40,00

	27 К1
	0
	100,00
	66,37
	9,09
	0,00

	27 К1
	1
	0,00
	24,78
	18,18
	0,00

	27 К1
	2
	0,00
	8,85
	72,73
	100,00

	28 К1
	0
	100,00
	73,45
	0,00
	0,00

	28 К1
	1
	0,00
	7,08
	18,18
	0,00

	28 К1
	2
	0,00
	19,47
	81,82
	100,00

	29 К1 Обоснование точек зрения
	0
	96,97
	84,07
	22,73
	0,00

	29 К1 Обоснование точек зрения
	1
	3,03
	13,27
	45,45
	60,00

	29 К1 Обоснование точек зрения
	2
	0,00
	2,65
	31,82
	40,00

	29 К2 Географическая грамотность
	0
	100,00
	89,38
	36,36
	0,00

	29 К2 Географическая грамотность
	1
	0,00
	10,62
	63,64
	100,00



Основные статистические характеристики выполнения заданий в целом представлены в табл. 2-13. Информация о результатах оценивания выполнения заданий, в том числе в разрезе данных о получении того или иного балла по критерию оценивания выполнения каждого задания КИМ представлена в табл. 2-14.
Выявление для каждой группы участников ЕГЭ заданий, выполняемых с наибольшей и наименьшей успешностью 
Таблица 2-15
	
	[bookmark: _3znysh7]не преодолевших минимальный балл
	от минимального до 60 т.б.
	от 61 до 80 т.б.
	от 81 до 100 т.б.

	Наиболее успешно выполненные задания базового уровня сложности
	3,5
	1, 3, 10,20
	
	

	Наименее успешно выполненные задания базового уровня сложности
	16,9,4
	16, 22
	9,16,
	

	Наиболее успешно выполненные задания повышенного уровня сложности
	19
	19
	24,25
	17,19,24

	Наименее успешно выполненные задания повышенного уровня сложности
	
	17,23,25
	17,23
	23,25

	Наиболее успешно выполненные задания высокого уровня сложности
	
	18
	28,27
	18,27,28

	Наименее успешно выполненные задания высокого уровня сложности
	
	
	18,29
	26,29



Анализ результатов выполнения заданий ЕГЭ по географии в Забайкальском крае в 2026 году (на основе данных таблицы 2-13)
Ниже представлен анализ выполнения заданий КИМ по географии в разрезе групп участников с разным уровнем подготовки. В качестве источника использованы данные таблицы 2-13 раздела 3 отчёта «География САО 2026 итоговый.docx», где приведены средние проценты выполнения для каждой линии заданий. Пороговые значения для определения сложности заданий приняты в соответствии с методикой, применённой при анализе результатов ЕГЭ по истории: для заданий базового уровня – 50%, для повышенного и высокого уровней – 15% по доле участников, получивших максимальный балл (или по среднему проценту выполнения).
Задания базового уровня (процент выполнения ниже 50)
В КИМ по географии представлено 19 заданий базового уровня (№№ 1–16, 20, 21, 22). Исходя из статистических данных, среди них наибольшие трудности у выпускников региона вызвали задания №№ 2, 4, 9, 13, 16, 21, 22. Средний процент их выполнения по всем группам участников составил ниже 50% и распределился следующим образом: 45,66% (№ 2), 42,20% (№ 4), 38,73% (№ 9), 47,40% (№ 13), 23,70% (№ 16), 43,35% (№ 21) и 32,95% (№ 22). Самым сложным базовым заданием стало № 16 (демографические показатели России) – 23,70%, что более чем вдвое ниже порогового значения.
Для полноты картины важно рассмотреть выполнение этих заданий по отдельным категориям участников ЕГЭ. В группе не преодолевших минимальный балл 50%-й порог не достигнут по всем базовым заданиям без исключения, причём по большинству из них показатель не превышает 30% (например, № 4 – 3,03%, № 9 – 9,09%, № 16 – 3,03%, № 21 – 12,12%). В группе от минимального до 60 т.б. порог не преодолён по тем же 7 заданиям, при этом самые низкие результаты показаны по № 16 (20,35%) и № 22 (29,20%). Группы от 61 до 80 т.б. и высокобалльники (81–100) справляются с базовыми заданиями в целом успешно, однако даже у последних остаются сложности с № 16 (80,00%) и № 9 (60,00%).
Наиболее успешными заданиями базового уровня стали № 10 (80,92%) и № 20 (75,14%), проверяющие работу со статистическими таблицами и классификацию географических объектов, а также № 1 (73,99%) и № 3 (70,52%), связанные с картографическими источниками и природопользованием.
 Задания повышенного уровня (процент выполнения ниже 15)
В КИМ по географии представлено 5 заданий повышенного уровня (№№ 17, 19, 23, 24, 25). Средний процент выполнения по региону для них составляет: № 17 – 21,39%, № 19 – 65,32%, № 23 – 17,92%, № 24 – 37,57%, № 25 – 25,72%. Все они превышают порог 15% в целом по региону. Однако при детальном рассмотрении по категориям участников выявляются серьёзные проблемы.
В группе не преодолевших минимальный балл 15%-й порог не достигается по 4 из 5 заданий повышенного уровня: № 17 (3,03%), № 23 (9,09%), № 24 (1,52%), № 25 (1,52%). Лишь задание № 19 (урбанизация) показывает 30,30%, что выше порога. В группе от минимального до 60 т.б. порог не достигается по № 23 (13,27%) и № 25 (19,47% – выше порога, но близко), однако все остальные выше. Группы от 61 до 80 т.б. и высокобалльники справляются с повышенными заданиями уверенно (за исключением № 23 у группы 61–80 – 40,91%, что выше порога).
Самым сложным заданием повышенного уровня является № 23 (объяснение причинно-следственных связей на основе текста) – 17,92% в среднем, а в группе несдавших – всего 9,09%. Наиболее успешное – № 19 (урбанизация) – 65,32%, что свидетельствует о хорошем усвоении темы городского расселения.
Задания высокого уровня (процент выполнения ниже 15)
В КИМ по географии представлено 6 заданий высокого уровня (№№ 18, 26, 27, 28, 29 К1, 29 К2). Средний процент выполнения по региону для них составил: № 18 – 41,62%, № 26 – 15,03%, № 27 – 27,17%, № 28 – 29,48%, № 29 К1 – 15,32%, № 29 К2 – 17,92%. Хотя все средние показатели превышают порог 15%, при детальном анализе по категориям участников выявляются значительные проблемы.
В группе не преодолевших минимальный балл 15%-й порог не достигается по всем заданиям высокого уровня, причём по № 26, 27, 28 и 29 К2 он равен 0%, по № 29 К1 – 1,52%, по № 18 – 12,12% (единственное, где показатель выше нуля, но всё равно ниже 15). В группе от минимального до 60 т.б. порог не достигается по трём заданиям: № 26 (11,50%), № 29 К1 (9,29%), № 29 К2 (10,62%). Группа от 61 до 80 т.б. справляется с высоким уровнем, но с переменным успехом: № 26 – 45,45%, № 29 К1 – 54,55%, № 29 К2 – 63,64%, что указывает на необходимость дополнительной отработки этих заданий даже для сильных учащихся.
Самыми сложными заданиями высокого уровня являются № 26 (15,03%) и № 29 К1 (15,32%), а также № 29 К2 (17,92%). Задание № 18 (определение региона России по описанию) – наиболее успешное среди высоких (41,62%).
На основе анализа выполнения заданий разных уровней сложности можно выделить следующие закономерности.
Базовый уровень. Наиболее проблемными элементами содержания являются демографическая статистика (№ 16), расчётные задачи (№ 22), страноведческая номенклатура (№ 9), картографические объекты (№ 4), геохронология (№ 13) и межотраслевые связи (№ 2, 21). Эти темы требуют усиленного внимания при организации учебного процесса, особенно в 8–10 классах.
Повышенный уровень. Основные дефициты связаны с умением объяснять причинно-следственные связи на основе текста (№ 23) и определять страну по описанию (№ 17). В группах с низкими баллами эти задания практически не выполняются, что говорит о слабом развитии аналитических навыков.
Высокий уровень. Задания на оценку геоэкологических проблем и аргументацию точек зрения (№ 29 К1 и К2) остаются недоступными для большинства выпускников. Даже в группе от 61 до 80 баллов их выполнение не превышает 65%, а в группе до 60 баллов падает ниже 15%. Необходима систематическая работа по формированию умений строить развёрнутые письменные ответы с использованием географической терминологии и логических доказательств.
Разрыв между группами подтверждает необходимость дифференцированного подхода: для слабых учащихся – отработка базовых умений (чтение карт, расчёты, знание номенклатуры), для средних – развитие аналитических навыков, для сильных – углубление знаний по экономической географии и геоэкологии.
Положительным моментом является высокий процент выполнения заданий, связанных с работой по готовым статистическим таблицам (№ 10, 24), что говорит о наличии у части выпускников навыков извлечения и интерпретации количественной информации. Однако этот навык нужно распространять и на другие тематические блоки.
Таким образом, для повышения качества географического образования в Забайкальском крае требуется целенаправленная работа по ликвидации выявленных дефицитов, усиление практической и картографической подготовки, а также систематическое формирование умений письменной аргументации.

2.1.2. Прочие результаты статистического анализа

Анализ распределения тестовых баллов участников ЕГЭ по географии за 2026 год
[image: ]
Представленная диаграмма распределения тестовых баллов участников ЕГЭ по географии за 2026 год наглядно демонстрирует значительное расхождение в результатах между выпускниками городских и сельских школ. Характер кривых позволяет сделать обоснованные выводы о качестве подготовки в разных типах территорий.
Кривая распределения для городских участников имеет относительно плавный вид с выраженным пиком в диапазоне 50–60 тестовых баллов. Это означает, что наиболее типичный результат городского выпускника, сдающего географию, находится в зоне, достаточной для поступления в большинство вузов на направления, требующие этот предмет (экология, картография, туризм, геология). Доля участников, набравших баллы ниже минимального порога (менее 37 баллов), заметно ниже, чем в сельской местности, а пик низких значений практически отсутствует. В интервале 81–100 баллов кривая городских участников держится на ненулевом уровне (хотя и невысоком), что свидетельствует о наличии системной работы с одарёнными детьми, доступности профильных классов, квалифицированных педагогов и репетиторских услуг.
Распределение для сельских школ имеет существенно иную форму. Основная масса выпускников сосредоточена в диапазоне 37–45 баллов, то есть пик кривой приходится на область сразу у минимального порога. Это указывает на то, что сельский выпускник сдаёт экзамен «на грани» – он либо едва преодолевает порог, либо не преодолевает его вовсе. Доля участников, не набравших минимальных 37 баллов, в сельской местности значительно выше, чем в городах, – кривая в этом сегменте идёт круто вверх. В зоне высоких баллов (81–100) кривая сельских участников практически сливается с нулём, что говорит о крайне малом количестве высокобалльников в сельских школах.
Сопоставление данных диаграммы с показателями по муниципальным образованиям позволяет количественно оценить разрыв. Городской округ «Город Чита» (крупнейший городской центр) демонстрирует долю несдавших 9,86% и долю высокобалльников 1,41%. В то же время в сельских районах ситуация кардинально иная. В Могочинском районе доля несдавших достигает 100%, а высокобалльников – 0%. В Карымском районе несдавших 50%, высокобалльников – 0%. В Читинском районе несдавших 50%, высокобалльников – 0%. В Улётовском районе несдавших 50%, высокобалльников – 0%. В Приаргунском и Чернышевском районах также по 50% несдавших и 0% высоких результатов. В Балейском и Борзинском районах доля несдавших составляет 33,33% при полном отсутствии высокобалльников.
Таким образом, разрыв в доле несдавших между городом и отдельными сельскими районами достигает 40–90 процентных пунктов, а по доле высокобалльников разница составляет от 1,41% до 0% – то есть в сельских районах высокобалльники по географии практически полностью отсутствуют. Это свидетельствует о глубоком неравенстве в доступности качественного географического образования между городскими и сельскими школьниками.
Выявленная дифференциация объясняется комплексом объективных и субъективных причин. В сельских школах остро не хватает учителей географии с профильным образованием, многие преподают предмет по совместительству, что сказывается на качестве подготовки. В сельских районах редко открываются профильные классы естественно-научной направленности, тогда как в городах они есть практически во всех крупных школах. В сёлах нет репетиторов и подготовительных курсов при вузах, а дистанционные формы обучения развиты слабо. Сельские школы часто не имеют достаточного количества учебников, картографического материала, электронных ресурсов, необходимых для качественной подготовки к ЕГЭ по географии. Наиболее мотивированные и способные учащиеся из сёл переезжают в Читу или другие города для продолжения обучения, что «обедняет» образовательный потенциал сельских школ. Кроме того, в сельской местности часто отсутствует понимание востребованности географического образования, что снижает интерес к предмету и подготовке к экзамену.
Представленный график показывает, что меры, предусмотренные Комплексным планом мероприятий по развитию математического и естественно-научного образования, в части выравнивания городского и сельского образования пока не привели к значимому сокращению разрыва. План предполагает создание профильных классов не только в городах, но и в крупных сельских округах, развитие дистанционных образовательных программ, переподготовку учителей и оснащение школ современными средствами обучения. Однако в 2026 году разница в распределении баллов между городом и селом остаётся колоссальной – примерно 10–15 тестовых баллов на пиковых значениях.
Для сокращения разрыва необходимо адресное привлечение молодых учителей в сельские школы с предоставлением жилья и дополнительных стимулирующих выплат, развитие дистанционных форм подготовки через создание региональных онлайн-курсов по географии, вебинаров и видеолекций для учащихся отдалённых школ. Следует организовать методическое сопровождение – прикрепление наставников из числа лучших учителей городов к сельским школам с низкими результатами и проведение выездных семинаров. Важно обеспечить сельские школы необходимыми учебно-методическими комплектами, картами, доступом к электронным ресурсам, а также проводить в сельских районах дни открытых дверей вузов, встречи с выпускниками, успешно сдавшими ЕГЭ по географии.
Только системная и непрерывная работа по данным направлениям позволит постепенно сгладить существующие диспропорции и обеспечить равные образовательные возможности для всех выпускников Забайкальского края, независимо от места их проживания.


Анализ выполнения вариантов по предмету
		Вариант
	507
	508
	509
	510
	511

	Задание (краткая часть)

	1
	100
	66,67
	66,67
	100
	100

	2
	100
	66,67
	66,67
	100
	100

	3
	0
	33,33
	100
	33,33
	0

	4
	0
	33,33
	66,67
	0
	100

	5
	0
	100
	83,33
	50
	100

	6
	100
	100
	33,33
	66,67
	100

	7
	100
	66,67
	66,67
	33,33
	100

	8
	0
	33,33
	100
	66,67
	100

	9
	0
	33,33
	0
	33,33
	100

	10
	100
	100
	66,67
	33,33
	100

	11
	100
	66,67
	100
	33,33
	100

	12
	100
	33,33
	66,67
	66,67
	100

	13
	100
	33,33
	33,33
	66,67
	100

	14
	100
	33,33
	100
	66,67
	100

	15
	100
	66,67
	66,67
	100
	100

	16
	100
	33,33
	0
	33,33
	100

	17
	100
	33,33
	0
	33,33
	100

	18
	0
	66,67
	33,33
	33,33
	100

	19
	100
	66,67
	66,67
	100
	100

	20
	100
	66,67
	66,67
	100
	100

	21
	0
	66,67
	0
	66,67
	0

	Развернутая часть

	1
	0
	66,67
	0
	33,33
	0

	2
	100
	0
	100
	33,33
	0

	3
	100
	50
	33,33
	66,67
	100

	4
	0
	66,67
	0
	33,33
	0

	5
	0
	83,33
	66,67
	50
	100

	6
	100
	50
	0
	66,67
	100

	7
	0
	50
	0
	0
	100

	8
	0
	50
	0
	33,33
	0

	9
	0
	33,33
	0
	0
	0



	




Анализ выполнения вариантов по географии показывает, что одно и то же задание в разных вариантах выполняется с существенно разным результатом. Несмотря на то, что итоговый средний балл по каждому варианту примерно одинаков, обращает на себя внимание значительный разброс показателей по отдельным линиям. Это свидетельствует о том, что конкретное наполнение задания – географическая карта, набор стран и отраслей, статистические данные, климатограммы, иллюстративный материал – может существенно влиять на успешность его выполнения, даже если в спецификации заявлен один и тот же проверяемый элемент содержания.
Наиболее яркие примеры такой неравномерности дают задания базового уровня, связанные с работой с географической картой и номенклатурой. Так, задание № 4 на определение положения объектов по карте в варианте 507 выполнено на 0%, а в варианте 511 – на 100%. Разница составляет 100 процентных пунктов. Ещё более заметен разброс по заданию № 9 на знание ведущих стран – производителей и экспортёров промышленной продукции: от 0% в варианте 507 до 100% в вариантах 509 и 511. Очевидно, что разные наборы стран и видов продукции имеют разную степень узнаваемости для выпускников – одни лидеры широко известны и часто встречаются в учебниках, другие относятся к более узким темам и реже запоминаются учащимися.
Аналогичная ситуация наблюдается в заданиях на природопользование и экономику России (№ 3). Здесь разброс достигает 100 пунктов – от 0% в варианте 507 до 100% в варианте 509. Это прямо указывает на то, что конкретные примеры регионов, отраслей и факторов размещения производства в разных вариантах имеют разную степень сложности: одни примеры хорошо отработаны на уроках, другие связаны с малоизвестными производствами или удалёнными территориями. Задания на демографические показатели и миграции (№ 16) также демонстрируют разброс от 0% до 100% в зависимости от того, в каком виде представленная статистическая информация- таблица с необходимостью  выбрать расчетные показатели или диаграмма, которая гораздо легче считывается школьниками .
Задания на работу с климатическими диаграммами и гидрографией (№ 2, 5, 15) также показывают значительные колебания – например, задание № 2 выполнено на 100% в варианте 507 и на 66,67% в варианте 508, а задание № 5 – от 0% до 100% в разных вариантах. Это говорит о том, что разные климатические пояса, типы климата и гидрологические объекты по-разному знакомы школьникам, а иногда и само представление данных (диаграмма, таблица, текст) может влиять на восприятие.
В части с развёрнутым ответом также фиксируются существенные колебания (связь с анализом текста или расчётом показателей). Разница в 100 процентных пунктов не может быть объяснена только разной подготовкой участников; скорее всего, разные варианты содержали фрагменты текстов или статистические таблицы, существенно отличающиеся по степени сложности, насыщенности цифрами и «читаемости» для школьников (фрагменты описаний природных процессов, экономические показатели регионов и стран – одни из них более прозрачны для анализа и извлечения информации, другие требуют глубокого контекстного знания и умения интерпретировать нестандартные данные).
Задание № 3 (развёрнутое) выполнено на 100% в варианте 511 и на 0% в варианте 507, что также указывает на сильную зависимость от конкретного содержания: разные географические объекты, разные климатические условия, разные экономические ситуации – всё это меняет сложность задачи. Задание № 5 (развёрнутое) показывает разброс от 0% до 100% в зависимости от того, насколько знаком учащимся предложенный для анализа регион или страна. Таким образом, статистика выполнения вариантов говорит о неравнозначности отдельных КИМ и, как следствие, о существенном разбросе в баллах, который не всегда отражает реальный уровень подготовки выпускника. Выпускник, получивший вариант с более сложной картой, менее знакомым набором стран и отраслей или менее понятным статистическим материалом, оказывается в заведомо худших условиях по сравнению с тем, кому достался вариант с узнаваемым материалом.
Экспертами, проверяющими развёрнутые ответы по географии, не первый год отмечается, что даже в заданиях, формально относящихся к одному и тому же блоку (например, анализ климатограммы или объяснение факторов размещения), конкретное содержание может серьёзно влиять на понимание. Так, при работе с климатическими диаграммами школьникам порой бывает сложно определить тип климата, если график содержит нестандартный ход температур или осадков, либо если точка находится в малоизвестном регионе. Аналогично, при анализе экономических показателей стран и регионов России узнаваемость специализации напрямую зависит от того, насколько часто данные примеры встречаются в учебных пособиях и насколько они связаны с повседневными знаниями учащихся.
В связи с этим можно рекомендовать учителям географии при подготовке к ЕГЭ уделять особое внимание не только типовым вариантам заданий, но и максимально расширять банк тренировочных материалов – использовать разные карты, разные статистические таблицы, разные наборы стран и отраслей, разные климатограммы и профили рельефа. Это позволит снизить фактор «случайности» и повысить реальную готовность учащихся к любым формулировкам. Также целесообразно на методических объединениях обсуждать конкретные примеры вариантов, показавших аномально низкие результаты, и вырабатывать стратегии работы с наиболее сложными типами содержания, особенно в части интерпретации нестандартных картографических и статистических источников.



3.2. 
3.3. Методический анализ выполнения заданий КИМ обучающимися с разными уровнями подготовки и рекомендации для учителей по совершенствованию преподавания учебного предмета

Анализ вееров ответов по группам успешности на основе открытого варианта КИМ (301)
Приведённый анализ основывается на сравнении данных с содержанием открытого варианта. Все примеры и выводы привязаны к конкретным номерам заданий и группам успешности.
1. Группа успешности 0 – Не преодолевшие минимальный балл (19,08% участников)
Характеристика: Участники этой группы практически не владеют даже элементарными географическими знаниями. Их ответы часто случайны, а процент правильных решений критически низок (по отдельным заданиям – 3–12%).
Задание № 4 (Картографическая номенклатура)
· Суть задания: Установить соответствие между полуостровами (Лабрадор, Индостан, Кейп-Йорк) и их обозначениями на карте.
· Данные веера: В группе 0 на вариант 301 правильная последовательность «134» не встречается вообще. Ответы распределились так: «431» (50% участников), «231» (33%), «124» (17%).
· Вывод: Это явный пример полного непонимания карты. Участники не могут отличить даже крупные объекты, а выбирают последовательности наугад. В открытом варианте правильный ответ – «134» (Лабрадор → 1, Индостан → 3, Кейп-Йорк → 4). Ответ «431» показывает, что участники путают Лабрадор с Кейп-Йорком и Индостан с Лабрадором.
Задание № 16 (Демографический расчёт)
· Суть задания: По таблице («Численность и естественный прирост населения Республики Марий Эл») рассчитать миграционный прирост за 2019 г.
· Данные веера: В группе 0 встречаются ответы «1013», «481», «17625», «581». Ни один из них не является правильным (правильный ответ – «-2457», так как миграционный прирост = (679 899 – 680 380) – (-1494) = -2457).
· Вывод: Участники не знают формулу расчёта миграционного прироста (Прибывшие – Выбывшие = Общий прирост – Естественный прирост). Они берут случайные числа из таблицы (например, «1013» – это разница между численностью на 01.01.2019 и 01.01.2020, но без учёта естественного прироста). Это подтверждает вывод о полном отсутствии понимания демографических расчётов.
Задание № 21 (Глобальные проблемы / Экономическая география)
· Суть задания: Определить регион Африки по тексту (в данном случае – субрегион, где находится Казахстан, так как в КИМ 301 в задании 21 спрашивается про Казахстан).
· Данные веера: Ответы в группе 0: «центральная», «республика», «севернаяазия» (16,6% каждый). В то же время в группе 1 и 2 правильный ответ «центральная» встречается в 33% и 50% случаев соответственно.
· Вывод: Полная неспособность анализировать текст. Ответ «севернаяазия» показывает путаницу в географических понятиях, а «республика» – это просто слово из текста, не являющееся ответом.
2. Группа успешности 1 – От минимального балла до 60 баллов (65,32% участников)
Характеристика: Самая многочисленная группа. Базовые задания выполняются на 60–80%, но задания повышенного уровня (№ 17, 23) – критически плохо.
Задание № 17 (Определение страны по описанию)
· Суть задания: По краткому описанию (выход к двум океанам, горы, экваториальный климат, столица на высоте 2500 м) определить страну. В варианте 301 правильный ответ – Колумбия (или, в зависимости от варианта, Эквадор).
· Данные веера: В группе 1 ответы распределились: «Мексика» (19%), «Колумбия» (19%), «Канада» (9,5%), «Чили» (9,5%), «Австралия», «Индонезия», «Бразилия» и т.д.
· Вывод: Только 19% участников этой группы дают правильный ответ. Остальные делают ошибки, ориентируясь на один-два признака. Например, выбирают Мексику за наличие гор, но не учитывают второй океан. Выбирают Канаду за два океана, но игнорируют описание климата. Это подтверждает вывод о «неумении сопоставлять разнородную информацию».
Задание № 23 (Причинно-следственные связи)
· Суть задания: Объяснить причину обилия солнечных дней в Казахстане (на основе текста про энергопереход).
· Данные веера: В группе 1 процент выполнения – 13,27% (самый низкий среди всех заданий повышенного уровня).
· Вывод: Участники не могут связать географическое положение территории и климатообразующие факторы. Они дают ответы типа «бытовой язык», не понимая, что причина – в континентальности климата и антициклональном типе циркуляции атмосферы.
3. Группа успешности 2 – От 61 до 80 баллов (12,72% участников)
Характеристика: Хороший уровень подготовки, но есть слабые места в заданиях высокого уровня и отдельных темах.
Задание № 9 (Страны-лидеры по производству алюминия)
· Суть задания: Выбрать три страны, входящие в число ведущих мировых производителей и экспортёров алюминия (вариант 301 – правильный ответ «124»: Канада, Норвегия, ОАЭ).
· Данные веера: В группе 2 правильный ответ «124» встречается лишь в 33% случаев. Остальные дают ответы «123» (16,6%) или «156» (16,6%).
· Вывод: Путаница между производителями и экспортёрами, непонимание факторов размещения. Например, участники выбирают Польшу (3) или Египет (5), которые не входят в топ-лидеров по экспорту алюминия, но могут быть значимыми производителями. Ошибка в позиции 3 (Польша) вместо ОАЭ (4) показывает, что участники не учитывают фактор дешёвой энергии.
Задание № 23 (Причинно-следственные связи)
· Суть задания: Та же, что для группы 1.
· Данные веера: В группе 2 процент выполнения – 40,91%. Это лучше, чем в группе 1, но всё равно недостаточно. Участники могут дать ответ, но он часто неполный или содержит бытовые формулировки вместо научных.
· Вывод: Для этой группы зона роста – умение делать развёрнутый, аргументированный вывод с использованием терминологии.
4. Группа успешности 3 – От 81 до 100 баллов (2,89% участников)
Характеристика: Сильные участники. Выполняют практически все задания базового и повышенного уровня.
Задание № 17 (Определение страны)
· Данные веера: В группе 3 правильный ответ «Колумбия» встречается в 100% случаев (для варианта 303, где правильный ответ – Колумбия). Для варианта 302 (правильный ответ – Венесуэла) также 100%.
· Вывод: Участники этой группы полностью справляются с заданием, умея выделять ключевые признаки (два океана, экваториальный климат, столица на высоте).
Задание № 9 (Страны-лидеры)
· Данные веера: В группе 3 процент выполнения – 100% для варианта 302 (правильный ответ «163»: Канада, ОАЭ, Норвегия).
· Вывод: Абсолютное владение материалом. Однако в отчёте отмечено, что даже у этой группы есть проблемы с заданием № 26 (факторы размещения производства) и № 29 К1 (обоснование точек зрения). Это подтверждает, что даже сильные учащиеся имеют дефицит в умении аргументировать и применять знания в нестандартной ситуации.
Задание № 26 (ЭГП и факторы размещения)
· Суть задания: Определить две особенности ЭГП города Свободный, способствующие строительству ГПЗ (вариант 301).
· Данные веера: В группе 3 (по всем вариантам) это задание выполняется на 60% – самый низкий результат среди заданий высокого уровня в этой группе.
· Вывод: Даже высокобалльники не всегда могут выделить из текста именно две особенности ЭГП, а не особенности экономики. Они часто пишут «близость к Китаю», но не уточняют, что это транспортно-географическое положение, а также не указывают на положение на Транссибирской магистрали.
5. Ключевые выводы по всем группам
1. Картографическая грамотность (№ 4, 11): Является системной проблемой для групп 0–2. Только группа 3 демонстрирует 100% результат. В группе 0 – 0% (отсутствие правильного ответа), в группе 1 – 61%, в группе 2 – 83%.
2. Расчётные навыки (№ 16, 22): В группе 0 – 0–3%, в группе 1 – 20–29%, в группе 2 – 59%, в группе 3 – 80%. Самые низкие показатели среди базовых заданий. Даже у сильных участников есть ошибки в расчётах, что указывает на необходимость дополнительной отработки формул.
3. Причинно-следственный анализ (№ 23): Это «ахиллесова пята» всех групп. Группа 0 – 9%, группа 1 – 13%, группа 2 – 41%, группа 3 – 80%. Именно это задание является наиболее показательным для разделения групп.
4. Знание стран-лидеров (№ 9): Показывает резкий скачок между группами: 0% в группе 0, 42% в группе 1, 59% в группе 2 и 100% в группе 3. Это базовый материал, но без систематической работы он не запоминается.
Рекомендации по работе с каждой группой (на основе конкретных примеров из веера)
· Для группы 0 (минимальный уровень):
· Акцент на визуализацию: Использовать «немые» карты для регулярной отработки заданий № 4, 11, 14 (например, на карте отметить Лабрадор, Индостан, Кейп-Йорк).
· Отработка простейших формул: Давать готовые алгоритмы расчёта миграционного прироста (Задание № 16). Тренировать на реальных данных из таблиц Росстата, чтобы учащиеся не брали случайные числа.
· Для группы 1 (низкий уровень):
· Обучение полному анализу текста: При работе с заданием № 17 (определение страны) учить выделять все характеристики (два океана, столица на высоте, кофе), а не только первые две.
· Разбор факторов размещения: Составить таблицу «Топ-10 стран по производству алюминия» с указанием факторов (сырьё, энергия). Разбирать, почему ОАЭ входят в этот список (дешёвая тепловая энергия), а не только гидроэнергия.
· Для группы 2 (средний уровень):
· Углубление аргументации: При выполнении задания № 23 учить структуре ответа: «Причина → Следствие → Вывод» с использованием научной терминологии (континентальность климата, антициклон).
· Отработка «связок»: Для задания № 9 отрабатывать «связку»: страна – ресурс – фактор размещения – экспорт.
· Для группы 3 (высокий уровень):
· Работа над деталями: Для задания № 26 (ЭГП) тренировать умение различать «особенности ЭГП» (транспортно-географическое положение) и «особенности экономики» (наличие ресурсов). Проводить анализ конкретных производств (например, Амурский ГПЗ).
· Расширение банка аргументов: Для задания № 29 К1 – тренировать приведение двух доводов с чёткими причинно-следственными связями. Обсуждать реальные проблемы (изменение климата) и их последствия.
Данный анализ полностью подтверждает выводы отчёта и позволяет более детально планировать коррекционную работу в зависимости от уровня подготовки конкретных групп учащихся.

Методический анализ проводился на основе статистических данных о выполнении заданий КИМ участниками экзамена. 
Анализ проводился с учетом полученных результатов статистического анализа всего массива результатов основного дня основного периода экзамена по учебному предмету вне зависимости от выполненного участником экзамена варианта КИМ. 
Для заданий с кратким ответом типичные ошибки анализировались на основе вееров ответов на соответствующие задания. 

3.3.1. Методический анализ выполнения заданий обучающимися с минимальным уровнем подготовки (не преодолевших минимальный балл), включая методические рекомендации для учителей

3.3.1.1. Описание предметной подготовки участников ЕГЭ с минимальным уровнем подготовки, анализ типичных дефицитов в подготовке 



· Описание достигнутых предметных результатов ФГОС: освоенных тем программы, сформированных умений и т.п. 

Для группы выпускников, не преодолевших минимальный порог, многие задания оказались сложными для выполнения. Задания с наибольшим и наименьшим процентом выполнения представлены в таблице 2-15. Выделить какие-либо элементы содержания, однозначно освоенные на высоком уровне всей совокупностью выпускников данной группы, не представляется возможным. Самый высокий процент выполнения заданий зафиксирован на уровне 34–36% (задания № 3, 5, 20), то есть из всей совокупности выпускников данной группы только треть выполнила эти задания базового уровня. Отметим, что наиболее высокий показатель выполнения характерен для самых простых заданий базового уровня сложности (№ 3, 5, 19, 20). Это задания, которые проверяют следующие элементы содержания.
На основе данных столбца 2 таблицы 2-15 можно выделить темы программы и умения, которые в наибольшей степени сформированы у выпускников данной группы:
· Агроклиматические ресурсы (задание № 3) – процент выполнения 33,33%. Задание проверяет знание агроклиматических ресурсов России и умение использовать знания об основных географических закономерностях для определения и сравнения свойств изученных географических объектов, явлений и процессов.
· Особенности природно-ресурсного капитала, населения, хозяйства крупных стран мира (задание № 5) – процент выполнения 34,85%. Задание направлено на вычленение географической информации из текста и её интерпретацию.
· Городское и сельское расселение (задания № 19 и № 20) – проценты выполнения 30,30% и 36,36% соответственно. Эти задания проверяют знание закономерностей урбанизации, умение использовать источники географической информации и проводить классификацию географических объектов.
Среди предметных результатов более высокого уровня сформированности у данной группы отметим:
· использование знаний об основных географических закономерностях для определения и сравнения свойств изученных географических объектов, явлений и процессов;
· проведение классификации географических объектов, процессов и явлений;
· использование источников географической информации (картографических, статистических, текстовых, видео- и фотоизображений, геоинформационных систем), адекватных решаемым задачам; сопоставление и анализ географических карт различной тематики и других источников географической информации для выявления закономерностей социально-экономических, природных и экологических процессов и явлений.
В разрезе тем программы, содержание которых усвоено выпускниками на достаточном уровне, можно отметить только «Агроклиматические ресурсы» (10 класс), «Природно-ресурсный капитал России» и «Климат и климатические ресурсы» (8 класс), «Регионы и страны» – особенности экономико-географического положения, природно-ресурсного капитала, населения, хозяйства стран Америки (Бразилия) (10 класс), «Размещение населения» (10 класс).
Задания, которые в данной группе выполнены на минимальном уровне, относятся главным образом к высокому (5 заданий с показателем выполнения от 0% до 12%) и повышенному (4 из 5 заданий с показателем выполнения от 1,5% до 3,3%) уровням сложности. На базовом уровне самый низкий показатель выполнения у заданий № 4 и 16 (3%). Традиционно задания высокого уровня сложности имеют нулевой показатель выполнения. В этом году исключение составляет задание № 18 – 12,12% выполнения и задание № 29 К1 – 1,52%.
Типичные ошибки при выполнении заданий в этой группе связаны со слабым знанием географической номенклатуры, применением знаний о размещении основных географических объектов, описанием положения и взаиморасположения географических объектов в пространстве. Так, в большинстве работ выпускники путают Лабрадор и Кейп-Йорк, Индостан и Аравийский полуостров (возможно, в силу близости географического положения или невнимательности). Относительно ведущих стран – экспортёров основных видов промышленной и сельскохозяйственной продукции типичные ошибки выделить сложно, настолько разнообразны сочетания стран в ответах. Здесь можно сделать вывод о случайном характере ответов (наугад). Расчёт миграционного прироста населения в ряде работ не выполнялся. Другие же ошибки типичны для этого задания – показатели среднегодовой численности населения, ошибки в математических вычислениях, учёт отрицательного значения показателя.
Задание по определению страны по её краткому описанию, проверяющее знания особенностей экономико-географического положения, природно-ресурсного капитала, населения, хозяйства регионов и крупных стран мира, а также умение использовать географические знания о природе Земли, о мировом хозяйстве, населении мира, об особенностях взаимодействия природы и общества для решения учебных и (или) практико-ориентированных задач, отличают ошибки, связанные с ориентацией на какие-либо 1–2 характерные черты страны (вторая по численности населения на материке, горы на западе; производство кофе, бананов и т.п.) при отсутствии внимания к остальным.
К выполнению заданий, проверяющих умение определять по разным источникам информации географические аспекты и тенденции развития природных, социально-экономических и геоэкологических объектов, процессов и явлений; анализировать и интерпретировать полученные данные, критически их оценивать, формулировать выводы, приступает лишь небольшая часть выпускников в этой группе. При том что это традиционные задания, выполняющиеся по типовому алгоритму, максимального тестового балла в этой группе не зафиксировано, и только 3% выпускников данной группы набрали 1 тестовый балл.
Задания высокого уровня сложности с нулевым показателем выполнения, возможно, не выполнялись выпускниками данной группы.
Элементы содержания, несформированные и недостаточно сформированные у выпускников данной группы: 
· Гидросфера и водные ресурсы. Мировой океан. Закономерности  распространения  основных форм рельефа на поверхности Земли
· Ведущие страны – экспортёры основных видов промышленной и сельскохозяйственной продукции. Основные международные магистрали и транспортные узлы. Специализация и  особенности  промышленного  производства в России. АПК России. Транспортная система России
· Численность населения России, её динамика
· Особенности  географического  положения, природы,  населения  и  хозяйства крупных стран мира. Основные типы стран. Формы правления стран  мира, особенности  их  пространственного размещения. Формы государственного устройства и их распространение в мире. География религий в современном мире
· Географическая среда как сфера взаимодействия общества и природы.
· Качество жизни населения
· Сельское хозяйство мира
· Географическая среда как сфера взаимодействия  общества и природы. Население мира. Мировое хозяйство. Регионы и страны мира. Место России в современном мире. Глобальные проблемы человечества 
· Карта  как источник  географической  информации.

· Анализ типичных дефицитов в предметной подготовке: неосвоенные или слабо освоенные темы программы, несформированные или недостаточно сформированные умения, навыки, виды познавательной деятельности, проявляющиеся в типичных ошибках при выполнении соответствующих заданий

Элементы содержания, несформированные и недостаточно сформированные у выпускников данной группы:
· Гидросфера и водные ресурсы. Мировой океан. Закономерности распространения основных форм рельефа на поверхности Земли.
· Ведущие страны – экспортёры основных видов промышленной и сельскохозяйственной продукции. Основные международные магистрали и транспортные узлы. Специализация и особенности промышленного производства в России. АПК России. Транспортная система России.
· Численность населения России, её динамика.
· Особенности географического положения, природы, населения и хозяйства крупных стран мира. Основные типы стран. Формы правления стран мира, особенности их пространственного размещения. Формы государственного устройства и их распространение в мире. География религий в современном мире.
· Географическая среда как сфера взаимодействия общества и природы.
· Качество жизни населения.
· Сельское хозяйство мира.
· Географическая среда как сфера взаимодействия общества и природы. Население мира. Мировое хозяйство. Регионы и страны мира. Место России в современном мире. Глобальные проблемы человечества.
· Карта как источник географической информации.
К несформированным или недостаточно сформированным умениям, навыкам, видам познавательной деятельности можно отнести следующие:
· освоение и применение знаний о размещении основных географических объектов и территориальной организации природы и общества; выбор и использование источников географической информации для определения положения и взаиморасположения объектов в пространстве; описание положения и взаиморасположения географических объектов в пространстве;
· использование географических знаний о природе Земли и России, о мировом хозяйстве и хозяйстве России, населении мира и России, об особенностях взаимодействия природы и общества для решения учебных и (или) практико-ориентированных задач в контексте реальной жизни, в том числе для выделения факторов, определяющих географическое проявление глобальных проблем человечества на региональном и локальном уровнях;
· выделение географической информации, представленной в различных источниках, необходимой для подтверждения тех или иных тезисов; вычленение географических факторов, определяющих сущность и динамику важнейших природных, социально-экономических объектов, процессов и явлений и экологических процессов;
· определение проблем взаимодействия географической среды и общества; задач, возникающих при решении средствами географических наук глобальных проблем, проявляющихся на региональном уровне; определение аспектов глобальных проблем на региональном и локальном уровнях, которые могут быть решены средствами географических наук;
· установление взаимосвязей между социально-экономическими и геоэкологическими процессами и явлениями; между природными условиями и размещением населения, между природными условиями и природно-ресурсным капиталом и отраслевой структурой хозяйства стран;
· умение определять по разным источникам информации географические аспекты и тенденции развития природных, социально-экономических и геоэкологических объектов, процессов и явлений; анализировать и интерпретировать полученные данные, критически их оценивать, формулировать выводы;
· объяснение изученных социально-экономических и геоэкологических процессов и явлений; объяснение географических особенностей стран с разным уровнем социально-экономического развития, включая особенности проявления в них глобальных проблем человечества;
· оценивание географических факторов, определяющих сущность и динамику важнейших социально-экономических и геоэкологических процессов; оценивание уровня безопасности окружающей среды, адаптации к изменению её условий, в том числе на территории России; оценивание влияния последствий изменений;
· составление географических прогнозов;
· оценивание различных подходов к решению геоэкологических проблем, различных точек зрения по актуальным экологическим и социально-экономическим проблемам мира и России; оценивание природно-ресурсного потенциала стран и регионов России для развития отдельных отраслей промышленности и сельского хозяйства.

На основе данных, приведенных в таблицах 2-13, 2-14, столбце 2 таблицы 2-15, подготовлена таблица 2-16, в которой отражены неосвоенные или слабо освоенные темы и умения участниками из группы, не преодолевших минимальный балл
Таблица 2‑16

	№ п/п
	Темы программы и умения (с указанием задания)
	Класс(-ы) изучения в соответствии с ФОП

	1.
	Задание № 4 (базовый уровень) – знание географической номенклатуры, умение определять положение объектов по карте. Средний процент выполнения в группе – 3,03%. Типичные ошибки: выпускники не могут соотнести полуострова, острова, моря и другие объекты с их положением на карте; путают расположение объектов (Аравийский полуостров и Индостан, Лабрадор и Кейп-Йорк); не владеют навыком «чтения» физической карты.
	5 класс: п. 152.3.2.2. Градусная сеть: параллели и меридианы на глобусе и картах. Географические координаты: географическая широта и географическая долгота; 
6 класс: п. 152.4.1.1. Гидросфера – водная оболочка Земли; 
7 класс: п. 152.5.1.2. Литосфера и рельеф Земли; п. 152.5.1.4. Мировой океан – основная часть гидросферы; 
8 класс: п. 152.6.2.1. Природные условия и ресурсы России

	2.
	Задание № 9 (базовый уровень) – ведущие страны – производители и экспортёры промышленной и сельскохозяйственной продукции. Процент выполнения – 9,09%. Типичные ошибки: отсутствие знаний о топ-10 странах-лидерах по производству конкретных товаров; неумение применить факторы размещения производства (гидроэнергетика, сырьё); случайный выбор стран.
	10 класс (база): п. 125.3.5.3. География главных отраслей мирового хозяйства. Промышленность мира; 
10 класс (углубл.): п. 126.4.6.6. География ведущих отраслей промышленности мира

	3.
	Задание № 16 (базовый уровень) – демографические показатели России, умение вычленять информацию из текста и рассчитывать миграционный прирост. Процент выполнения – 3,03%. Типичные ошибки: неверное определение формулы расчёта прироста (путают естественный и миграционный прирост); ошибки в знаках; использование не тех статистических показателей; неумение извлекать нужные данные из текста.
	8 класс: п. 152.6.3.2. Территориальные особенности размещения населения России; 
9 класс: п. 152.7.2.1. Численность населения России; 
10 класс (база): п. 125.3.4.3. Размещение населения. Миграции населения; 
10 класс (углубл.): п. 126.4.5.3. Миграции населения

	4.
	Задание № 21 (базовый уровень) – мировое хозяйство, регионы и страны мира, глобальные проблемы. Процент выполнения – 12,12%. Типичные ошибки: неумение анализировать текст и карту в комплексе; путаница между субрегионами и природными зонами; отсутствие знаний о классификации стран по уровню развития; неспособность выделить главные признаки глобальной проблемы по описанию.
	7 класс: п. 152.5.1. Страны и народы мира (общее знакомство); 
10 класс (база): п. 125.3.2. Природопользование и геоэкология; п. 125.3.4. Население мира; п. 125.3.5. Мировое хозяйство; 
11 класс (база): п. 125.4.1. Регионы и страны мира; п. 125.4.2. Глобальные проблемы человечества; 
10 класс (углубл.): п. 126.4.4. Географическая среда как сфера взаимодействия природы и общества; 
11 класс (углубл.): п. 126.5.1–126.5.6. Зарубежная Европа, Северная Америка, Латинская Америка, Австралия и Океания, Зарубежная Азия, Африка

	5.
	Задание № 17 (повышенный уровень) – определение страны по краткому описанию (экономико-географическое положение, население, хозяйство). Процент выполнения – 3,03%. Типичные ошибки: ориентация только на один-два признака; незнание особенностей крупных стран мира; путаница стран с похожими характеристиками.
	7 класс: п. 152.5.1. Страны и народы мира (регионы); 
11 класс (база): п. 125.4.1. Регионы и страны мира;
 11 класс (углубл.): п. 126.5.1. Зарубежная Европа; п. 126.5.2. Северная Америка; п. 126.5.3. Латинская Америка; п. 126.5.4. Австралия и Океания; п. 126.5.5. Зарубежная Азия; п. 126.5.6. Африка

	6.
	Задание № 23 (повышенный уровень) – объяснение причинно-следственных связей на основе текста (климатические, демографические, экологические процессы). Процент выполнения – 9,09%. Типичные ошибки: подмена причины следствием; общие фразы без приведения фактов; неумение связать географическое положение с климатообразующими факторами; использование бытового языка вместо научных терминов.
	7 класс: п. 152.5.1.3. Атмосфера и климаты Земли; 
8 класс: п. 152.6.2.3. Агроклиматические ресурсы; 
10 класс (база): п. 125.3.2. Природопользование и геоэкология;
10 класс (углубл.): п. 126.4.4. Географическая среда как сфера взаимодействия природы и общества; п. 126.4.7. Глобальные проблемы человечества

	7.
	Задание № 24 (повышенный уровень) – качество жизни населения, ИЧР, работа с таблицами и расчётами. Процент выполнения – 1,52%. Типичные ошибки: непонимание абсолютных и относительных величин; использование готовых показателей вместо расчётных; ошибки в делении и округлении; неумение обосновать выбор страны.
	10 класс (база): п. 125.3.4.4. Качество жизни населения; 
10 класс (углубл.): п. 126.4.5.7. Качество жизни населения

	8.
	Задание № 25 (повышенный уровень) – сельское хозяйство мира, работа с таблицами и диаграммами. Процент выполнения – 1,52%. Типичные ошибки: неумение определять долю (процент) от общего; путаница между странами-производителями и странами-экспортёрами; отсутствие знаний о специализации стран в сельском хозяйстве.
	10 класс (база): п. 125.3.5.3. Сельское хозяйство мира; 
10 класс (углубл.): п. 126.4.6.5. Мировое сельское хозяйство

	9.
	Задание № 26 (высокий уровень) – особенности экономико-географического положения и факторы размещения производства. Процент выполнения – 0%. Типичные ошибки: неразличение ЭГП и особенностей экономики региона; указание ресурсного потенциала как черты ЭГП; отсутствие знаний о транспортно-географическом положении субъектов РФ.
	9 класс: п. 152.7.2. Хозяйство России – факторы размещения производства; 
11 класс (база): п. 125.4.2. Россия на геоэкономической карте мира; 
11 класс (углубл.): п. 126.5.7.3. Географические районы России

	10.
	Задание № 27 (высокий уровень) – составление географических прогнозов, оценка экзогенных процессов (эрозия, изменение климата). Процент выполнения – 0%. Типичные ошибки: непонимание факторов развития водной эрозии (уклон, распаханность); неумение сравнивать регионы по климатическим и геоморфологическим признакам; подмена последствий причинами.
	7 класс: п. 152.5.1.2. Литосфера и рельеф Земли; п. 152.5.1.3. Атмосфера и климаты Земли; 
8 класс: п. 152.6.2. Рельеф и климат России; 
10 класс (база): п. 125.3.2. Природопользование и геоэкология; 
10 класс (углубл.): п. 126.4.4. Географическая среда как сфера взаимодействия природы и общества

	11.
	Задание № 28 (высокий уровень) – использование географических знаний для решения практических задач (например, расчёт высоты Солнца). Процент выполнения – 0%. Типичные ошибки: незнание алгоритма расчёта; путаница в определении долготы и широты; ошибки в применении формулы; неумение работать со справочными материалами.
	5 класс: п. 152.3.2.2. Градусная сеть: параллели и меридианы; 
10 класс (база): п. 125.3.1.1. Источники географической информации; 10 класс (углубл.): п. 126.4.1.2. Карта как источник географической информации

	12.
	Задание № 29 К1 (высокий уровень) – обоснование точек зрения по геоэкологической проблеме. Процент выполнения – 1,52%. Типичные ошибки: отсутствие аргументации или её неполнота; нарушение причинно-следственных связей; бытовой язык вместо научного; неумение использовать фактические данные из текста.
	10–11 классы (база): п. 125.3.2. Природопользование и геоэкология; п. 125.4.2. Глобальные проблемы человечества; 
10–11 классы (углубл.): п. 126.4.4. Географическая среда как сфера взаимодействия природы и общества; п. 126.4.7. Глобальные проблемы человечества

	13.
	Задание № 29 К2 (высокий уровень) – географическая грамотность при изложении ответа. Процент выполнения – 0%. Типичные ошибки: многочисленные географические ошибки в терминах (например, «межень», «половодье»); нарушение логической структуры текста; отсутствие чёткого вывода; использование разговорной лексики.
	Сквозная линия – весь курс географии (все классы), особенно терминология и письменная речь.
Без системной работы над терминологией и письменной речью учащиеся не смогут получить балл по этому критерию даже при верной аргументации (К1).



· Реалистичные «зоны роста» в части предметной подготовки для уверенного преодоления минимального балла ЕГЭ по географии

На основе выявленных дефицитов можно сформулировать цели для учителей, работающих с учениками, рискующими не преодолеть минимальный балл. Цель — преодоление порога в 37 тестовых баллов (установленного Рособрнадзором). Для этого достаточно набрать 10–12 первичных баллов из 38 возможных. Подчеркнём, что работа с обучающимися должна проводиться систематически, на уроках в 5–11 классах, а не только в рамках подготовки к ЕГЭ по географии.
Выделим зоны роста по группам заданий.
Зона роста 1. Картографическая грамотность (задания № 1, 11, 14, 28) – повышение общей картографической грамотности, развитие навыков чтения, анализа, знания карты (тематических и общегеографических, топографических). Рекомендуется регулярная работа с картами, использование контурных карт, тренировочные задания на определение географических координат, чтение топографических карт и планов местности. На каждом уроке следует уделять 3–5 минут работе с картой, организовывать картографические диктанты, использовать интерактивные карты и ГИС.
Зона роста 2. Знание географической номенклатуры (задание № 4) – требуется определять положение объектов на карте (полуострова, острова, моря, горы и др.). Необходимо составить список обязательных географических объектов (материки, океаны, крупные полуострова, горные системы, реки, озёра) и регулярно проводить номенклатурные диктанты, использовать «немые» карты, онлайн-тренажёры и игровые элементы для запоминания расположения объектов.
Зона роста 3. Демографические показатели России (задания № 10, 16) – отработка навыков выполнения расчётных заданий, знание фактологического материала, терминологическая подготовка по теме, работа с картами населения. Задание № 10 проверяет умение рассчитывать миграционный прирост по таблице, задание № 16 – вычленять информацию из текста и делать расчёты. Отработка включает регулярное решение расчётных задач на определение естественного и миграционного прироста, использование статистических данных Росстата, работу с таблицами и графиками. Важно научить учащихся правильно применять формулы, работать с отрицательными значениями и округлять результаты.
Зона роста 4. Городское и сельское расселение (задания № 19, 20) – знание о закономерностях формирования, различия по странам мира и регионам РФ, факторах, определяющих расселение, отработка навыков расчётных задач по теме. Эти задания проверяют знание закономерностей урбанизации, различий между городским и сельским населением, умение классифицировать объекты и анализировать статистические данные. Рекомендуется на уроках акцентировать внимание на факторах, влияющих на расселение, изучать крупнейшие городские агломерации России и мира, проводить сравнительный анализ урбанизации в разных странах, отрабатывать расчёт доли городского населения.
Зона роста 5. Ресурсообеспеченность (задание № 15) – отработка умений расчёта показателей, формирование представлений о зависимости ресурсообеспеченности от объёмов добычи, изменения запасов, численности населения страны. Задание требует рассчитать ресурсообеспеченность страны или региона, используя данные о запасах и добыче. Необходимо отрабатывать алгоритм расчёта (деление запасов на добычу) и понимание зависимости ресурсообеспеченности от объёмов добычи и изменения запасов, а также от численности населения. Полезно использовать практические задачи с реальными данными по разным видам ресурсов.
Зона роста 6. Ведущие страны – производители и экспортёры (задание № 9) – задание на знание стран-лидеров по производству промышленной и сельскохозяйственной продукции. Следует составить таблицы топ-5 или топ-10 стран по основным видам продукции (нефть, газ, уголь, руды, зерно, мясо и т.д.) и регулярно повторять их на уроках, используя карты и статистические данные. Также важно понимать факторы размещения производства.
Зона роста 7. Природопользование и глобальные проблемы (задания № 2, 3, 21) – терминологическая работа, выявление общих закономерностей формирования и функционирования геосфер Земли, география природных условий и ресурсов, рациональное природопользование и охрана природы. Эти задания проверяют терминологическую подготовку, знание глобальных проблем человечества и путей их решения, а также умение применять географические знания в реальных ситуациях. Рекомендуется вести словарь ключевых понятий, обсуждать на уроках актуальные экологические проблемы, использовать примеры из СМИ, отрабатывать типовые задания на анализ текстов и диаграмм.
Зона роста 8. Геологическая история и геохронология (задание № 13) – задание на знание этапов развития земной коры, геологических эр и периодов. Необходимо создать наглядную «ленту времени» с основными геологическими эрами, использовать схемы и таблицы, проводить географические диктанты на знание последовательности событий.
Таким образом, можно предложить следующую стратегию подготовки для преодоления минимального балла (37 тестовых баллов). Для этого достаточно набрать 10–12 первичных баллов из 38. Необходимо уверенно решать следующие задания базового уровня: № 1 (1 балл), № 4 (1 балл), № 6 (1 балл), № 9 (1 балл), № 10 (1 балл), № 11 (1 балл), № 13 (1 балл), № 14 (1 балл), № 15 (1 балл), № 16 (1 балл), № 20 (1 балл), № 21 (1 балл) – это даёт 12 баллов, что достаточно для преодоления минимального порога. Дополнительно можно частично решать задания повышенного уровня (например, № 19 – 1 балл, № 22 – 1 балл) для гарантированного набора баллов.
Рекомендуется регулярность и системность: ежедневные картографические и номенклатурные минутки, еженедельные расчётные практикумы, систематическая работа с терминами и понятиями, тренировка заданий с кратким ответом по алгоритмам.
Выводы. Участники группы, не преодолевшие минимальный балл, показывают фрагментарные знания, которые не позволяют им выполнять задания даже базового уровня. Основные проблемы: слабое знание карты, неумение работать с номенклатурой, отсутствие навыков расчёта демографических и ресурсных показателей, непонимание закономерностей расселения и природопользования. Работа должна быть направлена на отработку опорных фактов, номенклатуры, карт, а также на систематическую тренировку базовых умений (работа с картой, расчёты, анализ статистических данных). Это позволит участникам данной группы преодолеть минимальный порог ЕГЭ.

3.2.1.2. Методический анализ качества освоения метапредметных результатов ФГОС участниками ЕГЭ с минимальным уровнем подготовки 

На основе представленных статистических данных (таблицы 2-13, 2-14, 2-15 статистико-аналитического отчёта по географии) проведён методический анализ качества освоения метапредметных результатов ФГОС участниками ЕГЭ по географии с минимальным уровнем подготовки (не преодолевших минимальный балл, установленный Рособрнадзором — 37 тестовых баллов). В 2026 году доля таких участников в Забайкальском крае составила 19,08% (33 человека из 173 сдававших).
Анализ проведён по трём группам универсальных учебных действий (УУД): познавательные, коммуникативные и регулятивные.

o Комментарий на основе заданий / групп заданий, на успешность выполнения которых могла повлиять достаточная или недостаточная сформированность метапредметных умений, с указанием соответствующих метапредметных умений и их проявления в типичных ошибках в ответах участников экзамена на соответствующие задания

1. Познавательные УУД
Познавательные универсальные учебные действия включают: базовые логические действия, базовые исследовательские действия и работу с информацией.
1.1. Базовые логические действия
1.1.1. Устанавливать существенный признак или основания для сравнения, классификации и обобщения
Данное метапредметное умение проверяется в заданиях № 2, 4, 7, 9, 17, 18. Участники группы, не преодолевшей минимальный балл, демонстрируют крайне низкий уровень его сформированности:
· Задание № 4 (определение положения объектов по карте): процент выполнения в группе — всего 3,03%. Типичные ошибки: выпускники не могут соотнести полуострова, острова, моря и другие объекты с их положением на карте; путают Аравийский полуостров и Индостан, Лабрадор и Кейп-Йорк; не владеют навыком «чтения» физической карты. Это свидетельствует о неспособности выделить существенные признаки географических объектов для их идентификации и классификации.
· Задание № 9 (ведущие страны — производители и экспортёры промышленной и сельскохозяйственной продукции): процент выполнения — 9,09%. Типичные ошибки: отсутствие знаний о топ-10 странах-лидерах по производству конкретных товаров; неумение применить факторы размещения производства (гидроэнергетика рассматривается как единственный значимый фактор, что исключает дешёвую тепловую энергию стран-нефтеэкспортёров); случайный выбор стран. Участники не могут установить существенные признаки для классификации стран по отраслевой специализации.
· Задание № 17 (определение страны по краткому описанию): процент выполнения — 3,03%. Типичные ошибки: ориентация только на один-два признака (государственный язык и положение в полушарии; выход к океану и высокогорная столица); незнание особенностей крупных стран мира; неумение сопоставлять разнородную информацию. Участники не могут выделить совокупность существенных признаков, характеризующих страну.
1.1.2. Выявлять закономерности и противоречия в рассматриваемых явлениях
· Задание № 12 (работа с картой, множественный выбор): процент выполнения — 12,12%. Типичные ошибки: неполнота ответа (выбраны не все верные суждения); добавление лишнего суждения; неумение «читать» карту в комплексе с легендой и выявлять закономерности по картографическому материалу.
· Задание № 23 (объяснение причинно-следственных связей на основе текста): процент выполнения — 9,09%. Типичные ошибки: подмена причины следствием; общие фразы без приведения фактов; неумение связать географическое положение с климатообразующими факторами; бытовой язык вместо научных терминов; отсутствие логической структуры ответа. Участники не способны выявлять закономерности климатических, демографических и экологических процессов.
1.2. Базовые исследовательские действия
1.2.3. Формирование научного типа мышления, владение научной терминологией, ключевыми понятиями и методами
· Задание № 22 (владение географической терминологией, расчётная задача): процент выполнения — 21,21%. Типичные ошибки: непонимание формул (ресурсообеспеченность, естественный прирост); ошибки в математических расчётах (деление, округление); неумение соотнести показатели добычи и запасов; путаница с размерностью данных.
· Задание № 19 (урбанизация): процент выполнения — 30,30%. Относительно более высокий показатель, однако всё ещё недостаточный для уверенного владения терминологией по теме городского и сельского расселения.
1.2.4. Выявлять причинно-следственные связи и актуализировать задачу, выдвигать гипотезу её решения, находить аргументы для доказательства своих утверждений
· Задание № 29 К1 (обоснование точек зрения по геоэкологической проблеме): процент выполнения — 1,52%. Типичные ошибки: отсутствие аргументации; нарушение причинно-следственных связей; бытовой язык вместо научного; неумение использовать фактические данные из текста. Участники не могут выдвинуть гипотезу и найти аргументы для её доказательства.
· Задание № 18 (определение региона России по описанию): процент выполнения — 12,12%. Типичные ошибки: неразличение особенностей географического положения и особенностей экономики региона; указание ресурсного потенциала как характеристики ЭГП; отсутствие знаний о транспортно-географическом положении субъектов РФ.
1.2.7. Способность и готовность к самостоятельному поиску методов решения практических задач, применению различных методов познания
· Задание № 16 (демографические показатели России, расчёт миграционного прироста): процент выполнения — 3,03%. Типичные ошибки: неверное определение формулы (путают естественный и миграционный прирост); ошибки в знаках (отрицательное значение); использование среднегодовой численности вместо численности на начало года; неумение извлекать нужные данные из таблицы.
· Задание № 26 (факторы размещения производства, ЭГП): процент выполнения — 0%. Участники не приступают к выполнению задания, что свидетельствует об отсутствии готовности к самостоятельному поиску методов решения.
1.3. Работа с информацией
1.3.1. Владеть навыками получения информации из источников разных типов, самостоятельно осуществлять поиск, анализ, систематизацию и интерпретацию информации различных видов и форм представления
· Задание № 8 (работа с визуальным источником — изображением): процент выполнения — 18,18%. Типичные ошибки: неумение анализировать визуальную информацию (фотографии, иллюстрации), соотносить изображение с историко-географическим контекстом.
· Задания № 9, 10, 12 (работа с картой): проценты выполнения — 9,09%, 42,42% и 12,12% соответственно. Типичные ошибки: неумение «читать» карту, определять географические объекты, направления, границы; неспособность систематизировать картографическую информацию.
· Задания № 24, 25 (работа с таблицами и статистическими данными): процент выполнения — 1,52% по обоим заданиям. Типичные ошибки: непонимание абсолютных и относительных величин; путаница между странами-производителями и странами-экспортёрами; использование готового показателя вместо расчётного.
· Задание № 14 (работа с картой и текстом) — 21,21%; задание № 11 (работа с картой и ГИС) — 30,30%. Эти задания показывают относительно более высокие результаты, что свидетельствует о частичной сформированности навыка извлечения информации в явном виде, однако недостаточной для сложных форм работы с информацией.
2. Коммуникативные УУД
2.1.2. Развёрнуто и логично излагать свою точку зрения с использованием языковых средств
2.1.3. Аргументированно вести диалог
Коммуникативные УУД проверяются в заданиях с развёрнутым ответом (№ 23, 26, 27, 28, 29). Участники группы, не преодолевшей минимальный балл, демонстрируют крайне низкий уровень сформированности этих умений:
· Задание № 23 (объяснение причинно-следственных связей): процент выполнения — 9,09%. Типичные ошибки: ответы представляют собой отдельные слова или обрывочные фразы без логической структуры; отсутствие научной аргументации; использование бытового языка вместо научного.
· Задание № 29 К2 (географическая грамотность при изложении ответа): процент выполнения — 0%. Участники не могут логично и развёрнуто изложить свою точку зрения, допускают многочисленные географические ошибки в терминах (путаница понятий «межень», «половодье», «паводок»), нарушают логическую структуру текста.
· Задание № 26, 27, 28 (высокий уровень сложности): процент выполнения — 0% по всем заданиям. Участники не приступают к выполнению этих заданий, что свидетельствует о полной несформированности навыков построения развёрнутого письменного ответа с использованием географической терминологии.
3. Регулятивные УУД
3.1. Самоорганизация
3.1.1. Самостоятельно осуществлять познавательную деятельность, выявлять проблемы, ставить и формулировать собственные задачи
Недостаточная сформированность самоорганизации проявляется в следующем:
· Пропуски заданий: в веерах ответов участников группы присутствуют многочисленные пропуски заданий, незаполненные поля. Участники не могут правильно распределить время на выполнение работы.
· Случайный выбор ответов: в заданиях № 5, 7, 9 участники дают широкий спектр случайных ответов. Например, в задании № 5 (установление соответствия) правильный ответ не дал никто, 6 выпускников дали 5 различных неверных комбинаций. Это свидетельствует о неспособности самостоятельно выявить проблему в задании и определить способ её решения.
· Несоответствие ответов требованиям задания: в ответах на задания с развёрнутым ответом участники часто дают ответы не по существу вопроса, не указывают номер задания.
3.2. Самоконтроль
3.2.1. Давать оценку новым ситуациям, вносить коррективы в деятельность, оценивать соответствие результатов целям
3.2.2. Владеть навыками познавательной рефлексии как осознания совершаемых действий и мыслительных процессов, их результатов и оснований
Недостаточная сформированность самоконтроля проявляется в следующем:
· Многочисленные исправления: в веерах ответов присутствуют многочисленные исправления, зачёркивания, неразборчивые записи, что свидетельствует о неумении проверять и корректировать свои ответы.
· Ответы, не соответствующие контексту: участники дают ответы, явно не соответствующие географическому контексту. Например, в задании № 8 на вопрос о годе события называют «девяностом», «тридцатьдевятом» — очевидно, не понимая, о каком периоде идёт речь.
· Отсутствие рефлексии: участники не проверяют свои ответы на соответствие географическим фактам, не пытаются оценить логичность своих построений. В расчётных заданиях (№ 16, 22, 24, 25) допускаются грубые математические ошибки, которые могли бы быть обнаружены при элементарной проверке.

 Предположение о достигнутых и недостигнутых метапредметных результатах ФГОС

На основе проведённого анализа можно сделать следующие предположения о метапредметных результатах ФГОС, достигнутых и недостигнутых участниками группы, не преодолевшей минимальный балл.
Достигнутые (частично) метапредметные результаты
1. Работа с информацией (1.3.1) — частично: участники демонстрируют базовое умение извлекать информацию из источника в явном виде. Об этом свидетельствуют относительно более высокие результаты выполнения заданий № 11 (30,30%) и № 14 (21,21%), где информация дана в тексте или на карте напрямую, без необходимости сложного анализа и интерпретации. Однако это умение проявляется только в заданиях с наименьшей степенью сложности работы с информацией.
2. Владение научной терминологией, ключевыми понятиями (1.2.3) — частично: отдельные участники могут дать определение понятия или выполнить задание на знание терминологии (задание № 19 — 30,30%), но в целом уровень владения терминологией крайне низкий.
Недостигнутые (или слабо сформированные) метапредметные результаты
1. Базовые логические действия (1.1.1, 1.1.2): участники не могут устанавливать существенные признаки для сравнения, классификации и обобщения (задания № 4 — 3,03%, № 9 — 9,09%, № 17 — 3,03%); не могут выявлять закономерности и противоречия в рассматриваемых явлениях (задания № 12 — 12,12%, № 23 — 9,09%).
2. Базовые исследовательские действия (1.2.3, 1.2.4, 1.2.7): участники не владеют научной терминологией и ключевыми понятиями в достаточной мере (задания № 22 — 21,21%); не могут выявлять причинно-следственные связи (задание № 18 — 12,12%, № 23 — 9,09%); не могут находить аргументы для доказательства своих утверждений (задание № 29 К1 — 1,52%); не готовы к самостоятельному поиску методов решения практических задач (задания № 26, 27, 28 — 0%).
3. Работа с информацией (1.3.1) — в сложных формах: участники не могут анализировать, систематизировать и интерпретировать информацию различных видов и форм представления (задания № 8 — 18,18%, № 9 — 9,09%, № 10 — 42,42%, № 12 — 12,12%, № 24 — 1,52%, № 25 — 1,52%).
4. Коммуникативные УУД (2.1.2, 2.1.3): участники не могут развёрнуто и логично излагать свою точку зрения с использованием языковых средств (задания № 23 — 9,09%, № 29 К2 — 0%); не могут аргументированно вести диалог.
5. Регулятивные УУД (3.1.1, 3.2.1, 3.2.2): участники не могут самостоятельно осуществлять познавательную деятельность, выявлять проблемы, ставить и формулировать задачи (пропуски заданий, случайный выбор ответов); не владеют навыками познавательной рефлексии (многочисленные исправления, нелогичные ответы, отсутствие самопроверки).
Общий вывод
Участники группы, не преодолевшей минимальный балл, демонстрируют крайне низкий уровень сформированности метапредметных результатов ФГОС. Наиболее слабо сформированы:
· базовые логические действия (неумение сравнивать, классифицировать, устанавливать соответствие);
· базовые исследовательские действия (неумение выявлять причинно-следственные связи, находить аргументы);
· работа с информацией (неумение анализировать карту, изображение, таблицу, статистические данные);
· коммуникативные УУД (неумение развёрнуто и логично излагать свою точку зрения, аргументировать);
· регулятивные УУД (неумение самоорганизоваться и контролировать свою деятельность).
Исключение составляют отдельные элементы работы с информацией (извлечение информации из источника в явном виде), что позволяет участникам выполнять задания № 11 и № 14 с относительно более высоким результатом. Однако для преодоления минимального порога ЕГЭ по географии (37 тестовых баллов) этого недостаточно. Основная стратегия подготовки должна быть направлена на систематическую и целенаправленную отработку метапредметных умений в контексте географического содержания, с акцентом на формирование базовых навыков работы с картой, изображением, статистическими данными и источником.

3.3.1.2. Рекомендации для учителей по совершенствованию преподавания учебного предмета группе обучающихся с минимальным уровнем подготовки

Для повышения результатов экзамена  с минимальным уровнем подготовки и совершенствования подготовки по географии следует акцентировать внимание как на предметной подготовке, так и на формировании метапредметных результатов.
Для данной группы важно научиться работать с разными источниками информации, извлекать и сопоставлять информации, выявлять лишние данные, противоречия, ошибки и несоответствия. Для этого целесообразно развивать читательскую грамотность. 
Работа с текстами различного содержания, должна строиться на начальных этапах на текстах учебника, начиная с самых простых форм работ и заданий (подчеркнуть факты, выписать названия и даты, найти пример из текста, составить план параграфа учебника, сжатый пересказ части параграфа, формулирование вопросов к тексту, выделение признаков понятий, составление словаря ключевых слов и составление рассказов с их использованием.). Для старших классов уже необходима организация работы с указанием тезисов и доводов, точек зрения, выявление противоречий в тексте. Важно формировать навыки смыслового чтения, создания собственных текстов-рассуждений, которые включают умения использовать ранее полученные знания, выдвигать гипотезы, находить доказательства, строить прогнозы. Для этого требуется целенаправленное планирование фронтальной , групповой и индивидуальной работы на текстах разного содержания. Тексты как работа с ними должна постепенно усложняться: от заданий на поиск и выявление информации, представленной в явном виде, к заданиям на анализ, интерпретацию и обобщение информации, формулирование логических выводов на основе содержания текста. Большое значение имеет формирование навыков представления информации в разном виде (текст, таблица, схема). Здесь работают не только приемы заполнение таблицы и составление схем строго по тексту, но и обратная работа – составление текста по схеме или таблице. При работе с текстом можно использовать различные типовые планы географических описаний. Это еще один уровень работы с информацией, уже картографической – «снятие» информации с карты, ее интерпретация. 
Географические карты должны выступать ведущим элементом всех этапов обучения. При работе с картой стоит усилить картографическую подготовку, обратить внимание на формирование навыков определения координат, ориентации по сторонам света и чтения топографической карты. Важно выстроить работу по запоминанию географического положения и взаиморасположения географических объектов, привязке к территории фактов о географических субъектах РФ, центрах производства, гидрологических или орографических объектов, т.к. многие задания выпускникам трудно выполнять без знания географического положения природных и социально-экономических объектов РФ и мира. Необходимо работать не только над запоминанием местоположение объектов, но и формировать умения использовать эти знания для решения учебных и практико-ориентированных задач. В работе стоит использовать как традиционные карты, так и организовать работу с современными ГИС (Яндекс-карты, веб-ГИС), которые позволяют «переключаться» от изображения космического снимка до карты, географические онлайн-игры и тренажеры и квизы. Использование бумажных контурных карт, «номенклатурных» географических диктантов также традиционно дает положительный эффект. Для осознанной работы с географическими картами различного содержания и масштаба возможна организация работы с разными слоями карты при проведении мини-исследований на уроках или использовании карты при проблемном обучении. Обязательным минимум является работа с картами разных масштабов атласа (Карта России-Карта географического района) и сопоставление различных тематических карт. Подобные приемы работы широко представлены в ЭОР в рабочих программах (https://edsoo.ru/). Возможно сочетание приемов работы с картой и с тестом, в том числе описание территории-фото-карта территории (в зависимости т класса сложность материалов может варьироваться), определение географического положения объектов, нанесение их на карту, выявление их дополнительных характеристик. 
Работа с информацией, в том числе с таблицами, статистическими данными, графиками и диаграммами должна начинаться с самых простых форм работ и заданий (подчеркнуть факты, выписать названия и даты, найти пример и показатели, указать значение показателя, выявить период и т.п.). В этом случае требуется межпредметная интеграция с учителями математики, для выработки согласованных алгоритмов решения задач и отработки навыков выполнения простых расчетов (естественный и миграционный прирост, ресурсообеспеченность, доля городского населения, уклон, падение и др.). Целесообразно использовать расчетные задания на различном предметном содержании. При выполнении расчетных заданий стоит обращать внимание на навыки правильно округлять полученные результаты, переводить единицы измерения, учитывать размерность единиц измерения, видеть динамику показателя по годам, работать с отрицательным значениями чисел. Организация самостоятельной работы по созданию климатограмм, половозрастных пирамид, графиков хода температуры и т.д. также будет способствовать формированию универсального учебного действия – работа с информацией. При работе с информацией важно показывать связь материала с жизнью, используя данные государственной и региональной статистики, краеведческие материалы, материалы СМИ, топографические карты и снимки территории района, школы, примеры из повседневной жизни и т.п.  Формирование навыков работы с информацией на начальных этапах должно строиться на использовании алгоритмов действий и заранее продуманной системы наводящих вопросов, которые обеспечат правильную логику работы, последовательность поиска информации и ответа на задание. В целом в организации подобной работы особенно важны системность и посильность. Рекомендуется использовать дифференцированный подход, само- и взаимопроверку, продумывать меры «помощи» в виде поэтапных вопросов для выполнения заданий или чек-листов проверки, разрабатывать алгоритмы действий.
Формирование географических представлений и понятий в данной группе участников экзамена имеет решающее значение. Для данной группы участников экзамена при формировании понятий следует ориентироваться на уровень воспроизведения, понимания и применения в знакомой ситуации. Кроме систематичности, она во всех классах эта работа описаться на логические приемы анализа, синтеза, сравнения и обобщения, которые необходимо выводить на уровень автоматических навыков. Для этих логических операций требуется типовой алгоритм действий/вопросов, который может выступать основой работы, заготовки определений с пропусками, опорные слова и т.д. Большое значение для этой группы выпускников имеет применение наглядных  материалов при формировании представлений и понятий (объемные модели, опорные схемы, изображения, фото- и видеофрагменты, различные картографические материалы). Стоит отслеживать и уровень «усложнения» понятий и их определений от курса к курсу, не использовать новое определение, а добавлять характеристики к уже сформированному. 
При работе с понятиями и терминами необходимо систематически диагностировать усвоение всех существенных признаков понятий, при организации текущего и тематического контроля знаний, используя разные методы контроля (устный опрос, письменные работы, практические задания, самоконтроль и взаимоконтроль) и приемы. При формировании понятий стоит обратить внимание на навыки самостоятельного формулирования определений, где большое значение имеет устный опрос, географические диктанты «наоборот» и т.д.. При проведении практических и диагностических работ необходимы более детальные инструкции, четко сформулированные критерии оценивания. Важно придерживаться принципа обратной связи, организовывать рефлексию и саморефлексию. 
При организации уроков требуется усилить практическую составляющую урока географии, в частности, включать больше заданий на совместную отработку специальных географических умений (проводить наблюдения за объектами и явлениями, процессами географической среды, составлять географические описания и характеристики географических объектов, определять расстояния, направления, определять качественные характеристики объектов земной поверхности, сопоставлять физико- и экономико-географические данные и др.), реализовывать системно-деятельностный подход, используя активные методы обучения (квесты, игры-упражнения, мини-исследования, составление маршрутов путешествий, логические загадки, работа с измерительными приборами и т.п.), отрабатывать умение применять знания для объяснения пространственного распространения или сущности географических процессов и явлений.

Отдельно обратим внимание на выполнение практических работ. Кроме предметной подготовки, они способствуют формированию навыков  устанавливать существенные признаки, выбирать основания для сравнения, классифицировать объекты по разных основаниям, сравнивать, разрешения проблем на основе представленного материала, его интерпретации, преобразованию и применению в новой ситуациях, создавать тексты в различных форматах, создавать тексты в различных форматах, самостоятельно осуществлять познавательную деятельность, а также развивают эмоциональный интеллект. 
	На основе анализа результатов ЕГЭ по географии в Забайкальском крае (2026 г.) выявлены следующие типичные дефициты:
· недостаточное понимание общих географических закономерностей;
· слабое знание географической номенклатуры;
· неумение работать с картой (неузнавание объектов, непонимание пространственных связей);
· незнание терминологии и ключевых понятий;
· неумение работать с таблицами, статистическими данными, диаграммами;
· отсутствие навыков выполнения простейших расчётов (естественный и миграционный прирост, ресурсообеспеченность, доля городского населения);
· невнимательность при выполнении заданий.
Работа с данной категорией обучающихся должна быть направлена не на расширение материала, а на углублённую отработку опорных фактов, номенклатуры, карт, а также на систематическую тренировку базовых умений. Целевой ориентир — уверенное выполнение заданий базового уровня, которые дают наибольшее количество баллов при минимальной затрате времени (№ 1, 4, 6, 9, 10, 11, 13, 14, 15, 16, 20, 21), и частичное выполнение заданий повышенного уровня (№ 19, 22). Для преодоления минимального порога достаточно набрать 9–10 первичных баллов из 38.
Ниже представлены конкретные методики, технологии и приёмы обучения, направленные на ликвидацию выявленных дефицитов как в предметной, так и в метапредметной подготовке.
1. Общие методические принципы работы с группой минимального уровня
1.1. Системно-деятельностный подход как основа
Работа со слабоуспевающими должна строиться на системно-деятельностном подходе: знания не передаются в готовом виде, а усваиваются через собственные действия ученика. Для минимального уровня это означает:
· движение «от частного к общему» (сначала конкретные примеры, затем обобщение);
· разбивка сложных действий на элементарные шаги;
· многократное повторение базовых операций до автоматизма.
1.2. Технология уровневой дифференциации
Наиболее рациональное использование дифференцированного подхода предполагает три варианта заданий по степени сложности: облегчённый, средний, повышенный. Для минимального уровня приоритет — облегчённый и средний уровни с постепенным переходом к более сложным.
Организационная схема работы:
	Этап
	Содержание
	Дифференциация

	1. Изучение нового материала
	Индивидуализация учебного процесса
	Предъявление материала в разных формах

	2. Диагностическое тестирование
	Проверка базового уровня
	Выявление зон актуального развития

	3. Уроки коррекции и развития
	Повторение → закрепление → повторная диагностика
	Дифференциация учебного процесса


1.3. Технология формирующего оценивания
Вместо традиционного контроля «после изучения темы» используется контрольно-корректирующая технология:
· регулярные короткие диагностики (5–7 минут) после каждого смыслового блока;
· немедленная обратная связь — разбор типичных ошибок сразу после работы;
· возможность исправления — ученик может выполнить аналогичное задание и повысить оценку.
1.4. Создание ситуации успеха
«Ученикам нравится то, что они понимают, что умеют делать и в чём преуспевают». Приёмы:
· похвала даже за незначительные успехи, чтобы ученик чувствовал движение вперёд;
· подбадривание, снимающее страх перед ошибкой;
· посильные задания на начальном этапе, укрепляющие уверенность в своих силах.
1.5. Формирование метапредметных умений параллельно с предметными
Без целенаправленной работы над логическими действиями (классификация, сравнение, установление причинно-следственных связей), информационной грамотностью (работа с таблицами, схемами, текстом) и регулятивными умениями (самоконтроль, планирование) даже освоение предметного содержания не приведёт к результату.
2. Формирование картографической грамотности (задания № 1, 4, 11, 14, 28)
Выявленный дефицит: участники не могут «прочитать» карту, определить положение объектов, соотнести объекты с их расположением в пространстве, путают Аравийский полуостров и Индостан, Лабрадор и Кейп-Йорк.
Рекомендуемые методические приёмы:
· Поэтапное обучение «чтению» карты — ввести фиксированный алгоритм анализа:
1. Изучение легенды и условных обозначений;
2. Определение местоположения объекта по координатам;
3. Выделение ключевых объектов (материки, океаны, полуострова, горы, реки, озёра);
4. Соотнесение карты с географическим контекстом.
· «Картографический минимум» — выделить обязательный список географических объектов (материки, океаны, крупные полуострова, горные системы, реки, озёра) и систематически к ним возвращаться. Составить «номенклатурный минимум» для каждого курса.
· Работа с контурными картами — регулярное заполнение контурных карт с обязательной фиксацией объектов. Проводить «номенклатурные» географические диктанты. Использовать «немую карту» с разным уровнем заданий (с атласом, на память).
· Использование современных ГИС — организовать работу с Яндекс-картами, веб-ГИС, которые позволяют «переключаться» от изображения космического снимка до карты, географические онлайн-игры и тренажёры, квизы.
· Отработка «связок» — формировать умение соотносить географический объект с его характеристикой: полуостров → материк → океан → страна.
· Картографические минутки — на каждом уроке уделять 3–5 минут работе с картой: показ объектов, определение координат, описание географического положения.
3. Формирование навыков работы с информацией (задания № 2, 3, 5, 7, 8, 21)
Выявленный дефицит: участники не могут анализировать, систематизировать и интерпретировать информацию различных видов и форм представления; не умеют работать с текстами, таблицами, диаграммами.
Рекомендуемые методические приёмы:
· Работа с текстами учебника — начинать с самых простых форм заданий: подчеркнуть факты, выписать названия и даты, найти пример из текста, составить план параграфа, сжатый пересказ части параграфа, формулирование вопросов к тексту, выделение признаков понятий, составление словаря ключевых слов. Тексты и работа с ними должны постепенно усложняться: от заданий на поиск и выявление информации, представленной в явном виде, к заданиям на анализ, интерпретацию и обобщение информации.
· Работа с таблицами и статистическими данными — начинать с простых форм: найти значение показателя, выявить период, сравнить два показателя. Использовать задания на чтение и заполнение несложных готовых таблиц. Постепенно переходить к заданиям на анализ динамики показателей по годам.
· Работа с диаграммами — предлагать задания на достраивание готовой диаграммы (например, столбчатой), на чтение диаграмм, на сравнение данных, представленных в разных формах.
· Составление алгоритмов — при работе с информацией использовать алгоритмы действий и заранее продуманную систему наводящих вопросов, которые обеспечат правильную логику работы, последовательность поиска информации и ответа на задание.
· Использование материалов ВПР — включать в учебный процесс задания по функциональной грамотности, ВПР-7 («Начальный курс географии»), ВПР-8 («География России: природа»).
4. Отработка расчётных навыков (задания № 10, 15, 16, 22)
Выявленный дефицит: участники не владеют навыками выполнения простейших географических расчётов: не понимают формул, путают естественный и миграционный прирост, неверно определяют ресурсообеспеченность, допускают ошибки в знаках (отрицательное значение), используют не те статистические показатели.
Рекомендуемые методические приёмы:
· Межпредметная интеграция с математикой — выработать согласованные алгоритмы решения задач и отработать навыки выполнения простых расчётов: естественный и миграционный прирост, ресурсообеспеченность, доля городского населения, уклон, падение рек.
· Отработка формул — вывести на доску основные расчётные формулы и постоянно к ним возвращаться:
· Отработка алгоритма — для каждого типа расчёта разработать чёткий алгоритм действий. На начальных этапах выполнение задания идёт по образцу, в дальнейшем — с использованием чек-листов.
· Внимание к деталям — при выполнении расчётных заданий обращать внимание на навыки правильно округлять полученные результаты, переводить единицы измерения, учитывать размерность, видеть динамику показателя по годам, работать с отрицательными значениями.
· Регулярная практика — на каждом уроке включать 1–2 простых расчётных задания. Использовать расчётные задания на различном предметном содержании: в 8 классе — в рамках практических работ по теме населения, в 9 классе — при изучении хозяйства географических районов, в 10–11 классах — на статистической информации по странам мира.
5. Формирование географических представлений и понятий (задания № 12, 13, 19, 22)
Выявленный дефицит: участники не владеют географической терминологией и ключевыми понятиями, не могут дать определение понятия, путают термины («межень», «половодье», «паводок»), не различают географические процессы и явления.
Рекомендуемые методические приёмы:
· Словарь ключевых понятий — составить список обязательных понятий с готовыми определениями для каждого курса. Определения должны быть адаптированы для слабоуспевающих учащихся: использовать заготовки определений с пропусками, опорные слова.
· Отработка структуры определения — для слабоуспевающих учащихся предлагать шаблон определения: родовое понятие → признаки → пример. 
· Применение наглядных материалов — широко использовать объёмные модели, опорные схемы, изображения, фото- и видеофрагменты, различные картографические материалы при формировании представлений и понятий.
· Систематическая диагностика — регулярно проверять усвоение всех существенных признаков понятий, используя разные методы контроля: устный опрос, письменные работы, практические задания, самоконтроль и взаимоконтроль.
· Географические диктанты — проводить не только на проверку знания определений, но и на формирование навыков построения определения (дать определение термина). 
· Постепенное усложнение — отслеживать уровень «усложнения» понятий и их определений от курса к курсу, не использовать новое определение, а добавлять характеристики к уже сформированному.
6. Работа с географической номенклатурой (задания № 4, 9)
Выявленный дефицит: участники не знают ведущие страны — производители и экспортёры промышленной и сельскохозяйственной продукции, не могут определить положение объектов по карте.
Рекомендуемые методические приёмы:
· «Номенклатурный минимум» — для данной группы участников экзамена определить минимальный набор географических объектов в рамках программы, обязательный для отработки. Гидрографические объекты для работы в 7 классе актуализировать с учётом требований программы или списка объектов ФИПИ.
· Систематичность работы — важнейшее условие успешности. Проводить «номенклатурные зачёты» по темам курсов. Использовать онлайн-тренажёры и квизы для запоминания расположения объектов.
· Таблицы стран-лидеров — составить таблицы топ-5 или топ-10 стран по основным видам продукции (нефть, газ, уголь, руды, зерно, мясо и др.) и регулярно повторять их на уроках, используя карты и статистические данные.
· Привязка к карте — при изучении стран и регионов обязательно показывать их на карте, формировать пространственное представление.
7. Формирование причинно-следственного анализа (задание № 23)
Выявленный дефицит: участники не приступают к выполнению задания либо дают общие рассуждения без опоры на факты, подменяют причину следствием.
Рекомендуемые методические приёмы:
· Схемы «Причина → Следствие» — при изучении каждой темы составлять простую схему из 1–2 причин и 1–2 следствий. Для слабоуспевающих — предлагать готовые схемы с пропусками.
· «Цепочка событий» — учить выстраивать логическую последовательность: Почему это произошло? → Что произошло? → К чему это привело?»
· Работа с шаблонами — для слабых учеников предлагать готовые формулировки причин и следствий, которые нужно дополнить фактами.
· Использование интеллект-карт — для систематизации и повторения ранее изученного материала выделять главное, составлять схемы взаимосвязей.
8. Формирование навыков сравнения и аргументации (задания № 20, 21, 29)
Выявленный дефицит: участники не приступают к выполнению этих заданий либо дают единичные ответы, не доводя их до логического завершения.
Рекомендуемые методические приёмы:
· Для данной группы эти задания являются «заданиями повышенного риска». Основная стратегия — не требовать их полного выполнения, а формировать лишь элементарные навыки, которые могут принести 1 балл:
· Учить формулировать тезис по шаблону: »Различие между [объект А] и [объект Б] заключается в том, что…».
· Учить приводить один аргумент по схеме: »В подтверждение этого можно привести следующий факт: …».
· Постепенное усложнение — начинать с устных форм (высказывание мнения по проблеме) в 5–6 классах, переходить к письменным развёрнутым ответам в старшей школе.
· Работа с готовыми речевыми клише — предлагать готовые формулировки для аргументации: »Это свидетельствует о том, что…», »Данный факт подтверждает…».
9. Формирование регулятивных УУД (самоорганизация и самоконтроль)
Выявленный дефицит: участники не могут правильно распределить время на выполнение работы, допускают пропуски заданий, дают случайные ответы, не проверяют свои ответы.
Рекомендуемые методические приёмы:
· Обучение стратегиям работы с КИМ — на тренировочных занятиях отрабатывать распределение времени, порядок выполнения заданий (начинать с самых простых), проверку ответов.
· Развитие навыков самопроверки — учить проверять свои ответы по эталонам, работать с критериями оценивания. Использовать чек-листы для выполнения заданий.
· Дозирование объёма материала — не предлагать полновариантные КИМы, так как низкие результаты отрицательно сказываются на мотивации. Из тренировочных работ исключать задания, требующие развёрнутого ответа высокого уровня сложности, добавляя задания первой части.
· Поэтапные вопросы и чек-листы — для каждого типа задания разработать пошаговую инструкцию выполнения: »1. Прочитай задание. 2. Определи, что требуется найти. 3. Найди нужную информацию в источнике. 4. Запиши ответ».
10. Рекомендации для работы с учениками, имеющими минимальный уровень подготовки по географии, в разрезе классов (с 5 по 11)

Данные рекомендации построены на основе выявленных в отчёте ЕГЭ-2026 дефицитов и Федеральной рабочей программы (ФОП) по географии.
5 КЛАСС
Программа: Начальный курс географии
Основные дефициты, закладывающиеся в этом возрасте: непонимание, что такое географическая карта и как определять координаты; отсутствие навыков работы с градусной сеткой; неумение выделять главное в тексте.
Рекомендации:
1. Формирование понятия «географическая карта»: на каждом уроке показывать разные виды карт (физические, политические, климатические) и тренировать вопрос: »Что мы можем узнать по этой карте?».
2. Работа с градусной сеткой: начинать каждую тему с определения координат объектов. Отрабатывать навык: »Покажи экватор» → «Где находится нулевой меридиан?» → «Определи координаты города…». Вводить обязательные картографические диктанты.
3. Чтение и пересказ: давать адаптированные тексты по 3–4 предложения с заданием найти в них ответ на один конкретный вопрос («Где находится Амазонская низменность?», »Какая самая высокая гора в мире?»). Так закладывается навык извлечения информации из текста (прообраз задания № 14 ЕГЭ).
4. Игровые методы: »Путешествие по карте», »Найди объект по координатам», географическое лото (соотнесение понятия и изображения).

6 КЛАСС
Программа: География материков и океанов
Основные дефициты: слабое знание географической номенклатуры, непонимание причинно-следственных связей в природе; неумение работать с климатограммами и гидрографами.
Рекомендации:
1. «Номенклатурные минутки»: в начале каждого урока — 3–5 объектов по предыдущей теме («Назови и покажи на карте реку Нил», »Покажи горы Анды»). Проводить короткие номенклатурные диктанты.
2. Причинно-следственные связи: при изучении каждой темы составлять простую схему »Причина → Следствие» (например, »Наличие тёплого течения → повышение температуры воздуха → выпадение осадков»). Это готовит к заданию № 23 ЕГЭ.
3. Работа с климатограммами: на каждом уроке показывать 1–2 климатограммы, тренировать вопросы: »Какой это климатический пояс?», »В каком полушарии находится?», »Каков режим осадков?».
4. Запоминание номенклатуры: ввести «календарь географических объектов» (материки, океаны, крупные реки, горы) с обязательной привязкой к карте.

7 КЛАСС
Программа: География России. Природа
Основные дефициты: незнание природы регионов России; путаница в природных зонах; слабое знание карты России (реки, озёра, горы, моря).
Рекомендации:
1. «Визуальный альбом» по природе России: начать создавать папку с изображениями природных зон, типичных ландшафтов, рек, озёр, гор. Каждое изображение сопровождать подписью: »Что? Где? Когда?». Это готовит к заданиям с визуальными источниками.
2. Отработка карты России: карта «Физическая карта России» и карта «Климатические пояса России». Тренировать задания: »Найди на карте Уральские горы», »Покажи реку Волгу», »Определи климатический пояс по карте».
3. Систематизация природных зон: составить таблицу «Природные зоны России»: название зоны → климат → почвы → растительность → животный мир.
4. Работа с контурными картами: систематическое заполнение контурных карт России с обязательной фиксацией гидрографических и орографических объектов.

8 КЛАСС
Программа: География России. Население и хозяйство
Основные дефициты: незнание демографических показателей и расчётов; неумение работать со статистическими таблицами; слабое знание размещения населения.
Рекомендации:
1. Сквозные таблицы по демографии: составить таблицы «Динамика численности населения России», «Естественный и миграционный прирост по годам» с указанием конкретных цифр. Это закладывает навык работы со статистикой (задание № 10, 16 ЕГЭ).
2. Отработка расчётных навыков: на каждом уроке решать 1–2 задачи на расчёт естественного и миграционного прироста. Использовать реальные данные Росстата.
3. Карта населения: отрабатывать «связки»: город → субъект РФ → численность населения → основная полоса расселения.
4. Работа с таблицами: давать готовые статистические таблицы с заданиями: »Найди наибольший показатель», »Определи динамику за 5 лет», »Сравни два региона».

9 КЛАСС
Программа: География России. Хозяйство и географические районы
Основные дефициты: незнание отраслевой структуры хозяйства, факторов размещения производства, специализации регионов, стран-лидеров по производству продукции.
Рекомендации:
1. «Факторы размещения производства»: составить таблицу основных факторов размещения для каждой отрасли (топливная промышленность, металлургия, машиностроение, химическая, лесная, АПК, транспорт).
2. Запоминание центров производства: для каждого межотраслевого комплекса выделить 3–5 крупнейших центров (например, »Черная металлургия: Магнитогорск, Череповец, Новокузнецк»).
3. Картографический практикум: карта «Хозяйство России» (промышленные центры, сельскохозяйственные районы, транспортные магистрали). Тренировать «связки»: город → отрасль → специализация.
4. Страны-лидеры по производству: составить таблицу топ-5 стран по основным видам продукции (нефть, газ, уголь, руды, зерно, мясо). Регулярно повторять.

10–11 КЛАССЫ
Программа: Социально-экономическая география мира
Основные дефициты: слабое знание стран мира и их специализации; неумение работать с картами мирового хозяйства; непонимание глобальных проблем человечества; неумение аргументировать.
Рекомендации:
1. «Политическая карта мира»: систематически возвращаться к карте мира, отрабатывать расположение стран, их столицы, форму правления.
2. «Страноведческие профили»: для крупных стран мира (США, Китай, Индия, Бразилия, Германия, Япония) составить краткую характеристику: ГП → природные ресурсы → население → специализация хозяйства.
3. Таблицы стран-лидеров: обновлять и повторять таблицы топ-10 стран по отраслям промышленности и сельского хозяйства.
4. Отработка причинно-следственного анализа: на материале стран мира и глобальных проблем постоянно задавать вопросы: »Почему в этой стране высокая рождаемость?», »К чему приводит глобальное потепление?».
5. Аргументация (задание № 29): учить структуре аргумента по схеме «Факт → объяснение → вывод». Тренировать на конкретных примерах: »Изменение климата → повышение уровня Мирового океана → затопление прибрежных территорий».
6. Использование открытого банка заданий ФИПИ: выполнять задания из раздела «Регионы и страны мира».
11. Рекомендации по формированию метапредметных результатов
Познавательные УУД: базовые логические действия
Ученики не умеют выделять существенные признаки, классифицировать, устанавливать причинно-следственные связи.
Приёмы формирования:
1. «Классификация по разным основаниям» — одно и то же множество географических объектов классифицировать по разным признакам (по происхождению, по размерам, по географическому положению).
2. «Причина — следствие» — после изучения каждого географического процесса всегда задавать вопрос: »Почему это произошло?» и »К чему это привело?».
3. «Сравнительная таблица» — при изучении сходных объектов заполнять таблицу сравнения (например, сравнение климатических поясов, природных зон, стран).
Познавательные УУД: работа с информацией
Ученики не умеют извлекать информацию из таблиц, схем, рисунков; не интегрируют информацию из разных источников.
Приёмы формирования:
1. «Прочитай карту» — задания на использование легенды карты, определение объектов по условным знакам. Начинать с простых вопросов: »Что обозначено зелёным цветом?», »Где находятся горы?».
2. «Перевод информации» — преобразовывать информацию из одной формы в другую: текст → схема, схема → таблица, таблица → график (для динамики показателей).
3. «Найди в условии» — специально тренировать вычитывание данных из условия задачи. Учить подчёркивать ключевые слова: »избыток», »среднегодовой», »на начало года».
Регулятивные УУД: самоорганизация и самоконтроль
Ученики не умеют планировать работу, проверять себя, распределять время.
Приёмы формирования:
1. «Проверь себя» — после выполнения задания предлагать самопроверку по алгоритму (например, для расчётных задач: »Правильно ли выбрана формула? Верно ли подставлены числа? Правильно ли выполнен расчёт?»).
2. «План решения» — перед решением расчётной задачи требовать письменного плана (что нужно найти в первую очередь, во вторую и т.д.).
3. «Таймер» — при выполнении тренировочных работ использовать таймер, чтобы ученики учились чувствовать время.
Коммуникативные УУД
Ученики не умеют развёрнуто излагать мысли, использовать научную терминологию.
Приёмы формирования:
1. «Проговаривание вслух» — при решении задачи или работе с картой ученик проговаривает каждый шаг (можно в парах). Это помогает структурировать мысль и осваивать терминологию.
2. «Опорные слова и клише» — для устных и письменных ответов давать опорные конструкции: »Данный объект расположен …, потому что …», »Это явление объясняется тем, что …».
3. «Запиши пояснение» — даже в заданиях с кратким ответом требовать краткого письменного обоснования (в черновике или устно), чтобы ученик привыкал аргументировать свой выбор.
12. Организационные рекомендации
Диагностика и мониторинг
· Проводить входную диагностику в начале 11-го класса (и в 10-м, если возможно) для выявления актуального уровня.
· После каждой темы — короткая диагностическая работа (5–7 заданий базового уровня).
· Результаты диагностики фиксировать в индивидуальных картах достижений ученика, чтобы видеть динамику.
Индивидуальные образовательные маршруты
· На основе диагностики для каждого ученика определять «зону ближайшего развития» — те темы и умения, которые он может освоить с помощью учителя.
· Давать адресные задания для самостоятельной работы именно по этим темам.
Внеурочная деятельность
· Организовать факультатив или кружок для отработки базовых навыков (1 раз в неделю).
· Использовать онлайн-ресурсы (открытый банк заданий ФИПИ, «Решу ЕГЭ») для самостоятельной тренировки.
· Привлекать наставников из числа более сильных учеников для работы в парах (взаимообучение).
Работа с родителями
· Проводить разъяснительные беседы о реальных требованиях ЕГЭ и реалистичных целях для данной группы.
· Объяснять важность систематических занятий, а не эпизодической подготовки.
· Давать конкретные рекомендации по организации домашней подготовки (какие задания выполнять, сколько времени уделять).
Предложенные рекомендации построены на анализе типичных дефицитов участников ЕГЭ по географии с минимальным уровнем подготовки и направлены на их постепенное и системное устранение:
· раннее начало подготовки (с 5-го класса) через системное повторение;
· концентрация на базовом ядре содержания (картография, номенклатура, простейшие расчёты);
· использование алгоритмов и опорных схем для всех типов заданий;
· параллельное формирование метапредметных умений (логика, работа с информацией, самоконтроль);
· создание ситуации успеха и психологическая поддержка учеников.

3.3.2. Методический анализ выполнения заданий обучающимися с низким уровнем подготовки (в группе от минимального до 60 т.б.), включая методические рекомендации для учителей

Методический анализ проводился на основе результатов выполнения заданий группами участников ЕГЭ с результатами в диапазоне от минимального балла до 60 т.б.
Рекомендации для учителей ориентированы на достижение реалистичных задач коррекции дефицитов в подготовке школьников. 
Целевым ориентиром рекомендаций является уверенное получение 60-70 т.б. данной группой школьников.

3.3.2.1. Описание предметной подготовки участников ЕГЭ с низким уровнем подготовки, анализ типичных дефицитов в подготовке 



Задания трех уровней сложности выполненные выпускниками на высоком уровне представлены в таблице 2-15.
Анализ результатов выполнения заданий базового уровня сложности этой группой выпускников показывает, что в 2026 году наблюдается некоторое повышение среднего процента выполнения заданий (до уровня 2024 года). Так, если в 2025 году наиболее высокие показатели выполнения зафиксированы на уровне от 70 до 74% , то в текущем году максимальный процент выполнения заданий в той группе участников экзамена зафиксирован на уровне от 81 до 89% по отдельным заданиям. В результате наиболее высокий процент выполнения зафиксирован для заданий № 1,10,20 базового уровня сложности (81-89%,) и задания № 19 (68,14%, в 2025 - 67,9%) повышенного уровня сложности. При общем снижении процента с 2023 года эти задания выделяются самым высоким показателем выполнения. 
Минимальный процент выполнения заданий базового уровня в той группе - № 16- 20,35% (в 2025 году – 58%). В этом году нет заданий базового уровня сложности с показателем выполнения менее 20%. Низкий показатели выполнения заданий № 22– (29%) базового уровня сложности, №23 (13,2%) и 25 (19,5%, в 2025 году – 18%, в 2026 – 16%) повышенного уровня сложности. Уже традиционно достаточно высокие показатели в этой группе по краю в выполнении задания № 19 – 68% (, в 2025 году – 67%, в 2024 году - 89%). Критический уровень выполнения задания № 17 – 16% (26%  в 2025 году)
Среди заданий высокого уровня сложности  в этом году повысился показатель выполнения задания № 28 (23% выполнения, в 2025г – 19%) и задания №18 (45% выполнения (уровень 2024 г), в 2025 - 17%), где удалось переломить отрицательную динамику наблюдавшуюся с 2023 года. Продолжается существенное снижение показателей выполнения задания № 29 с К1 (9%) и К2 (10,6%) с К1 - 8,33% и К2 – 15%. (уровень 2025 года) и К1 (27%) и К2 (41%) в 2024 году. Отметим, что среди заданий высокого уровня сложности в этой группе наблюдается существенный разрыв между долей участников с максимальным и минимальным выполнением заданий с политомической системой оценивания. Так, в задании № 26 2,6 % выпускников этой группы получили максимальные 2 балла, а 17,7% - 1 балл за выполнение задания. Примерно та же картина при выполнении задания № 28, только 19% учеников получили 2 балла, а 7% - 1 балл. 
Группа участников от минимального до 60 т.б. демонстрирует более высокий уровень подготовки, чем группа не преодолевших минимальный балл, однако сохраняет значительные дефициты в выполнении ряда заданий. Анализ результатов выполнения заданий этой группой (табл. 2‑13, 2‑14 и столбец 3 табл. 2‑15) позволяет выделить следующие достигнутые предметные результаты, т.е. в наибольшей степени сформированные умения и освоенные темы программы.
Наиболее высокие показатели выполнения зафиксированы для следующих заданий.
1. Задание № 10 (базовый уровень) – «Россия на геодемографической карте мира. Демографический потенциал России. Численность населения России, её динамика». Средний процент выполнения в группе – 89,38%. По данным табл. 2‑14, лишь 10,62% участников получили нулевой балл, а 89,38% справились с заданием полностью. Это свидетельствует о сформированном умении работать со статистическими таблицами, рассчитывать миграционный прирост и анализировать демографические показатели на основе готовых данных. Освоенная тема программы – «Население России» (8–9 классы).
2. Задание № 20 (базовый уровень) – «Городское и сельское расселение. Сущность и географические закономерности глобального процесса урбанизации. Проводить классификацию географических объектов». Выполнение – 82,30%. В табл. 2‑14 показано, что 82,30% участников этой группы получили максимальный балл. Умения: проводить классификацию географических объектов, процессов и явлений; знание закономерностей урбанизации, различий между городским и сельским населением. Тема – 10 класс («Размещение населения»).
3. Задание № 1 (базовый уровень) – «Источники географической информации, ГИС. Картографический метод исследования. Карта как источник географической информации». Средний процент – 81,42%. Участники успешно определяют географические координаты, положение объектов по карте. Умения: использовать картографические источники для определения положения объектов; освоение темы «Градусная сеть и географические координаты» (5–6 классы).
4. Задание № 3 (базовый уровень) – «Природопользование. Россия на геоэкономической карте мира. Природно-ресурсный потенциал России». Выполнение – 75,22%. Участники демонстрируют знание агроклиматических ресурсов, отраслевой структуры хозяйства России, умение использовать знания о географических закономерностях. Тема – 10 класс («Природные ресурсы и их виды. Агроклиматические ресурсы»), 8 класс («Природно-ресурсный капитал России»).
5. Задание № 19 (повышенный уровень) – «Городское и сельское расселение. Сущность и географические закономерности глобального процесса урбанизации». Выполнение – 68,14%. Это задание повышенного уровня, и его относительно высокий результат свидетельствует о том, что участники данной группы хорошо усваивают тему урбанизации, умеют анализировать картографические и статистические данные о городском населении. Тема – 10 класс («Размещение населения»).
На основе анализа заданий данной группе участников экзамена выявлены следующее наиболее сформированные элементы содержания: 
- Географические районы России. Современные тенденции изменения отраслевой и территориальной структуры хозяйства России
- Качество жизни населения
- Сельское хозяйство мира
- Карта как источник  географической информации
- Географическая среда как сфера взаимодействия общества и природы. 
Среди ожидаемых предметных результатов более высокий уровень достигнут по сформированности следующих умений:
· Оценивать географические факторы, определяющие сущность и динамику важнейших социально-экономических и геоэкологических процессов; оценивать уровень безопасности окружающей  среды,  адаптации к изменению её условий, в том числе на территории России; оценивать влияние  последствий  изменений в окружающей  среде на различные сферы человеческой  деятельности  на  региональном уровне; решение  проблем,  имеющих  географические аспекты;
·  Устанавливать взаимосвязи между социальноэкономическими и геоэкологическими процессами и явлениями;  между  природными  условиями и размещением населения, между природными  условиями  и  природно-ресурсным капиталом и отраслевой структурой хозяйства стран;
·  Умение определять по разным источникам информации географические аспекты и тенденции развития природных, социально-экономических и геоэкологических объектов, процессов и явлений; анализировать и интерпретировать  полученные  данные,  критически  их оценивать, формулировать выводы;
· Объяснять изученные социально-экономические  и геоэкологические  процессы  и  явления; объяснять географические особенности стран с разным уровнем социально-экономического  развития,  включая  особенности  проявления в них глобальных  проблем  человечества; 
Таким образом, для группы от минимального до 60 т.б. можно констатировать следующие сформированные умения и освоенные темы:
· умение работать со статистическими таблицами и диаграммами (задания № 10, 24);
· умение читать географические карты и определять координаты (№ 1, 11);
· знание основ демографии и размещения населения (№ 6, 8, 12, 20);
· понимание агроклиматических ресурсов и природопользования (№ 3, 5);
· владение классификацией географических объектов (№ 20).

В привязки к ФРП выделим темы программы, в рамках которых в наибольшей степени сформированы умения и предметное содержание. В 5 классе – «Земля – планета Солнечной  системы», в 9 классе – «Регионы России», в 10 классе – «Природопользование и геоэкология», «Качество жизни  населения», «Сельское хозяйство мира», «Источники  географической информации». 
Среди слабо освоенных элементов содержания географического образования выделим: 
· Ведущие страны – экспортёры основных видов промышленной и сельскохозяйственной продукции. Основные международные магистрали и транспортные узлы. Специализация и  особенности  промышленного  производства в России. АПК России. Транспортная система России.
· Численность населения России, её динамика.
· Особенности  географического  положения, природы, населения и  хозяйства  крупных стран  мира. Основные  типы  стран.  Формы правления  стран  мира, особенности их  пространственного размещения. Формы государственного устройства и их распространение в мире. География религий в современном мире.
· Географические районы России. Современные тенденции изменения отраслевой и территориальной структуры хозяйства России.
· Географическая среда как сфера взаимодействия общества и природы. Мировое хозяйство. Регионы и страны мира. Место России в современном  мире.  Глобальные  проблемы человечества. 
· Анализ типичных дефицитов в предметной подготовке: неосвоенные или слабо освоенные темы программы, несформированные или недостаточно сформированные умения, навыки, виды познавательной деятельности, проявляющиеся в типичных ошибках при выполнении соответствующих заданий

Несмотря на удовлетворительное владение базовым материалом, участники данной группы испытывают серьёзные затруднения при выполнении ряда заданий базового, повышенного и высокого уровней. На основе данных таблиц 2‑13, 2‑14 и столбца 3 таблицы 2‑15 составлена таблица 2‑17, отражающая типичные дефициты в предметной подготовке участников группы от минимального до 60 т.б.
Недостаточно сформированы в этой группе учеников следующие предметные результаты: 
· Выделять  географическую  информацию, представленную в различных источниках, необходимую для подтверждения тех или иных тезисов; вычленять  географические факторы, определяющие сущность и динамику  важнейших природных,  социально-экономических объектов,  процессов и явлений  и  экологических процессов;
· Владение географической терминологией и системой географических  понятий;  различать географические процессы и явления и распознавать их проявления в повседневной жизни; применять понятия для решения задач;
· Оценивать различные подходы к решению геоэкологических проблем, различные  точки зрения  по  актуальным  экологическим и социально-экономическим  проблемам  мира и России; оценивать  природно-ресурсный  потенциал стран  и  регионов  России для развития  отдельных  отраслей  промышленности  и  сельского хозяйства.
· Умение определять по разным источникам информации географические аспекты и тенденции развития природных, социально-экономических и геоэкологических  объектов, процессов и явлений; анализировать и интерпретировать полученные  данные,  критически их оценивать, формулировать выводы 

Таблица 2‑17 – Анализ типичных дефицитов в предметной подготовке участников ЕГЭ по географии (группа от минимального до 60 т.б.)
Таблица 2-17
	№ п/п
	Темы программы и умения (с указанием задания)
	Классы изучения в соответствии с ФОП

	1.
	Задание № 16 (базовый уровень) – демографические показатели России, расчёт миграционного прироста, вычленение информации из текста. Процент выполнения – 20,35%. Типичные ошибки: неверное определение формулы (путают естественный и миграционный прирост); ошибки в знаках (отрицательное значение); использование среднегодовой численности вместо численности на начало года; неумение извлекать нужные данные из таблицы.
	8 класс: п. 152.6.3.2. Территориальные особенности размещения населения России; 9 класс: п. 152.7.2.1. Численность населения России; 10 класс (база): п. 125.3.4.3. Размещение населения. Миграции населения; 10 класс (углубл.): п. 126.4.5.3. Миграции населения.

	2.
	Задание № 22 (базовый уровень) – владение географической терминологией, расчётная задача на применение понятий (например, ресурсообеспеченность). Процент выполнения – 29,20%. Типичные ошибки: непонимание формул; ошибки в математических расчётах; неумение соотнести показатели добычи и запасов; случайный выбор ответа.
	10 класс (база): п. 125.3.2. Природопользование и геоэкология; 10 класс (углубл.): п. 126.4.4. Географическая среда как сфера взаимодействия природы и общества.

	3.
	Задание № 23 (повышенный уровень) – объяснение причинно-следственных связей на основе текста (климатические, демографические, экологические процессы). Процент выполнения – 13,27%. Типичные ошибки: подмена причины следствием; общие фразы без приведения фактов; неумение связать географическое положение с климатообразующими факторами; бытовой язык вместо научных терминов; отсутствие логической структуры ответа.
	7 класс: п. 152.5.1.3. Атмосфера и климаты Земли; 8 класс: п. 152.6.2.3. Агроклиматические ресурсы; 10 класс (база): п. 125.3.2. Природопользование и геоэкология; 10 класс (углубл.): п. 126.4.4. Географическая среда как сфера взаимодействия природы и общества; п. 126.4.7. Глобальные проблемы человечества.

	4.
	Задание № 25 (повышенный уровень) – сельское хозяйство мира, работа с таблицами и расчётами доли. Процент выполнения – 19,47%. Типичные ошибки: непонимание абсолютных и относительных величин; путаница между странами-производителями и странами-экспортёрами; использование готового показателя вместо расчётного; отсутствие системных знаний о специализации стран.
	10 класс (база): п. 125.3.5.3. Сельское хозяйство мира; 10 класс (углубл.): п. 126.4.6.5. Мировое сельское хозяйство.

	5.
	Задание № 17 (повышенный уровень) – определение страны по краткому описанию (ЭГП, население, хозяйство). Процент выполнения – 15,93%. Типичные ошибки: ориентация только на один-два признака; незнание особенностей крупных стран мира; путаница стран с похожими характеристиками; неумение сопоставлять разнородную информацию.
	7 класс: п. 152.5.1. Страны и народы мира; 11 класс (база): п. 125.4.1. Регионы и страны мира; 11 класс (углубл.): п. 126.5.1–126.5.6 – регионы мира.

	6.
	Задание № 26 (высокий уровень) – особенности экономико-географического положения и факторы размещения производства. Процент выполнения – 11,50%. Типичные ошибки: неразличение ЭГП и особенностей экономики региона; указание ресурсного потенциала как черты ЭГП; отсутствие знаний о транспортно-географическом положении субъектов РФ; неумение выделить две особенности из текста.
	9 класс: п. 152.7.2. Хозяйство России – факторы размещения производства; 11 класс (база): п. 125.4.2. Россия на геоэкономической карте мира; 11 класс (углубл.): п. 126.5.7.3. Географические районы России.

	7.
	Задание № 29 К1 (высокий уровень) – обоснование точек зрения по геоэкологической проблеме. Процент выполнения – 9,29%. Типичные ошибки: отсутствие аргументации; нарушение причинно-следственных связей; бытовой язык вместо научного; неумение использовать фактические данные из текста; повторение условия задания.
	10–11 классы (база): п. 125.3.2. Природопользование и геоэкология; п. 125.4.2. Глобальные проблемы человечества; 10–11 классы (углубл.): п. 126.4.4. Географическая среда как сфера взаимодействия природы и общества; п. 126.4.7. Глобальные проблемы человечества.

	8.
	Задание № 29 К2 (высокий уровень) – географическая грамотность при изложении ответа. Процент выполнения – 10,62%. Типичные ошибки: многочисленные географические ошибки в терминах (например, «межень», «половодье»); нарушение логической структуры текста; отсутствие чёткого вывода; использование разговорной лексики.
	Сквозная линия – весь курс географии, особенно терминология и письменная речь (все классы).


Таким образом, основными дефицитами данной группы являются:
· слабое владение расчётными навыками и формулами (№ 16, 22);
· недостаточное знание стран-лидеров по отраслям и специализации (№ 9, 25);
· неумение объяснять причинно-следственные связи и аргументировать выводы (№ 23, 29);
· слабая картографическая и номенклатурная подготовка (№ 4, 17);
· неспособность применять географическую терминологию в письменной речи (№ 29 К2).

Типичные ошибки при выполнении заданий с низким процентом выполнения в этой группе выпускников проявляются в отсутствии знаний о ведущих странах – экспортёрах основных видов промышленной продукции. При этом наблюдается большое «разнообразие» неверных ответов. Наиболее часто среди ошибочных вариантов фигурируют Египет и Польша, в отдельных случаях – Монголия. Следовательно, ответ на данное задание часто носит случайный характер, отсутствует опора на фактические знания (например, топ 10 стран по производству тех или иных товаров),  а самое главное, на знания о факторах размещения производства.  Кроме того, в данном задании обращает на себя внимание отсутствие представлений о взаимосвязях строения земной коры и размещением различных видов полезных ископаемых и опосредованно знания о специализации стран в экономике (наличие Венесуэлы/Катар среди стран-производителей медной руды).
Критический уровень отмечается по усвоению знаний о странах и регионах мира. Обращает на себя внимание отсутствие умений сопоставлять информацию физико- и экономико-географического характера, знания о численности населения стран, понимание разницы между континентальным и островным государством, возникают вопросы с ориентирование по сторонам горизонта (Австралия, при высоких горах с действующими вулканами на западе страны) и т.п. скорее всего сложности были связаны именно с необходимостью оперировать большим объемом разнородной информации, при том что в задании описание не самой «известной» страны. 
Дефицитами в предметной подготовке отличается и такой элемент как географическая среда как сфера взаимодействия общества и природы, точнее знания о природных условиях и ресурсах стран и территорий, атмосфере и климате и его особенностях в разных странах. В частности в задании № 23 было очень мало ответов с указанием циклонической и антициклонической деятельности на территории Казахстана. Чаще фигурировал ответ об удаленности от океана. Типичные ошибки при выполнении этого задания связаны с отсутствием умений объяснять географические закономерности формирования климата отдельных территорий, связывать географическое положение территории и влияние климатообразующих факторов. Относительного этого задания во всем массиве было много работ, где выпускники не приступали к выполнению, что возможно и в этой группе. 
Такой элемент содержания как «Географическая среда как сфера взаимодействия общества и природы. Население мира. Мировое  хозяйство. Регионы и страны мира. Место России в современном мире. Глобальные проблемы человечества» проверялся на основе представленной информации о создании Амурского ГПЗ, для которого было необходимо определить факторы размещения – две особенности ЭГП. В ряде вариантов необходимо было определить две особенности ЭГП обеспечивающие работу завода «Амурский металлист» в г. Благовещенске. В данной группе выпускников это задание правильно выполнили только 45% выпускников. Задание проверяет навыки устанавливать взаимосвязи между географическим положением территории и его влиянием на размещение производства, объяснять изученные социально-экономические процессы и явления. Сложности при выполнении этого задания связаны с умением определить разницу особенностью географического положения и особенностью экономики, в частности в ответах некоторых выпускников указывался значительный ресурсный потенциал, близость к Китаю (не странам АТР) и т.п. Отметим также, что особенности транспортной системы субъектов многие школьники не могут связать с особенностями географического положения, т.е. не учитывают транспортно-географическое положение и его составляющие. 
Знания о сельском хозяйстве и умение определять по разным источникам информации географические аспекты и тенденции развития природных, социально-экономических и геоэкологических объектов, процессов и явлений; анализировать и интерпретировать полученные данные, критически их оценивать, формулировать выводы (задание № 25) сформированы у 19,5% (18,6% в 2025 году) выпускников данной группы, что существенно ниже выпускников со средним уровнем  подготовки. Типичные ошибки заключаются в отсутствии понимания абсолютных и относительных величин, часто в ответах сравнивается только один показатель по странам (либо доля занятых в сельском хозяйстве, либо доля сельского хозяйства в структуре ВВП), чаще всего в ответах указывается только показатель, который «в готовом виде» содержится в таблицах. Кроме того, в ряде работ отмечается наличие показателей не относящихся к заданию - доля сельского хозяйства в общей структуре экспорта, что говорит о проблемах в теоретической подготовке, слабой понятийной базе и низком уровне регулятивных УУД. Обращает на себя внимание отсутствие навыков работы по определенному алгоритму: это задание уже традиционное для ЕГЭ по географии, однако ответы выпускников непоследовательны, с большим количеством лишних сравнений, данных и расчетов, с нарушенной логикой.
Умение оценивать различные подходы к решению геоэкологических проблем, различные точки зрения по актуальным экологическим и социально-экономическим проблемам мира и России сформировано примерно 10% выпускников этой группы. Традиционно задание № 29 одно из самых сложных  заданий для выпускников региона, и если уровень его выполнения до 2024 года имел положительную динамику (2022г: К1- 12%, К2-14%); 2023 г.: К1- 28%, К2-36%), то последние два года показатели стабильно низкие – 9% выполнения по критерию К1 и 10,6% по критерию К2. Основные сложности выполнения данного задания связаны со сложностью формулировки задания и комплексным характером его содержания. Кроме того, тема «Климат» одна из самых сложных в курсе географии и, как правило, актуализируется в 10-11 классе только при подготовке к экзаменам. Кроме того, сложности возникают при выявлении последствий изменения климата и их влиянии на хозяйственную деятельность, в частности в качестве возможных изменений указывались засухи, но без учета их влияния или при ошибочной их связи с речным транспортом. Это говорит о нарушении причинно-следственных связей. Кроме того, ряд ответом включал в качестве положительных последствий увеличение грузоподъемности судов, однако такого критерия в ответах не было. Среди наиболее часто встречающихся недочетов отметим отсутствие логически выстроенных предложений, которые, как правило, заменяются очень краткими формулировками, перечислением, повторением текста задания. Выпускники, не преодолевшие минимальны порог, чаще всего не приступали к выполнению этого задания. В данной группе 13% выпускников получили 1 первичный балл за обоснование точек зрения (как правило, снижение уровня воды в реках) и только 2,6% - 2 балла за указание двух обоснованных выводов. При этом только 10,6 % участников экзамена получили балл за географическую грамотность. Наличие географических ошибок при выполнении этого задания – существенное отличие в выполнении задания № 29 по сравнению с 2024 годом, связаны они, как правило, с терминологией, понятиями «режим рек», «межень», «половодье» и выявление причинно следственных связей. Для выполнения аналогичных заданий требуется уделить большее внимание формированию терминологической базы, навыков логически грамотного построения научного текста, развитию межпредметных связей, расширению географического кругозора, навыков выявления причинно-следственных связей, сравнения, географического прогнозирования

	Реалистичные «зоны роста» в части предметной подготовки для уверенного получения 60–70 т.б. по географии

Для достижения 60–70 тестовых баллов необходимо набрать примерно 17–19 первичных баллов из 38. Это требует не только уверенного выполнения всех заданий базового уровня, но и стабильного решения части заданий повышенного уровня, а также первых шагов в заданиях высокого уровня. Работа по развитию перечисленных ниже компетенций должна вестись систематически на протяжении всего обучения в 5–11 классах и не сводиться к краткосрочному «натаскиванию» накануне экзамена.
Выделим шесть основных содержательных блоков, которые составляют «зону роста» для учащихся, ориентированных на 60–70 баллов.
Зона роста 1. Карта как источник географической информации (задания № 1, 11, 14, 28)
Развитие навыков анализа и интерпретации картографической информации, повышение общей картографической грамотности и знания карты. Учащиеся должны уверенно определять географические координаты, читать топографические планы, анализировать тематические карты (физические, политические, экономические, климатические). Рекомендуется регулярно выполнять задания на определение направлений, расстояний по масштабу, соотнесение карт разного содержания, а также работу с ГИС-сервисами (Яндекс-карты, геопорталы). Важно отработать умение находить объект по координатам и определять его характеристики по различным слоям карты. На уроках следует систематически использовать «немые» карты, контурные карты, картографические диктанты и онлайн-тренажёры.
Зона роста 2. Численность населения России и её динамика (задания № 6, 10, 16)
Отработка навыков выполнения расчётных заданий, знание фактологического материала, терминологическая подготовка по теме, работа с картами населения. Учащиеся должны уметь рассчитывать естественный и миграционный прирост, плотность населения, долю городского населения, используя таблицы и диаграммы. Необходимо знать основные демографические показатели России, размещение населения, крупнейшие городские агломерации. Рекомендуется использовать статистические данные Росстата и региональной статистики, решать практические задачи с реальными цифрами, выполнять расчёты с отрицательными значениями и правильно их интерпретировать. Также важно научиться извлекать нужную информацию из текстов и таблиц, не допуская ошибок в формулах и единицах измерения.
Зона роста 3. Сельское хозяйство мира (задание № 25)
Знание о специализации стран, месте сельского хозяйства в отраслевой структуре стран разных регионов с различным уровнем социально-экономического развития, отработка навыков расчётных задач по теме. Задание требует сравнивать страны по доле сельского хозяйства в ВВП, по доле занятых в этой отрасли, определять страны-лидеры по производству основных культур и продуктов животноводства. Необходимо понимать различия между странами-производителями и странами-экспортёрами, уметь вычислять долю по формуле и делать обоснованные выводы. Рекомендуется составлять сводные таблицы по основным видам сельскохозяйственной продукции, анализировать диаграммы и карты сельского хозяйства мира, использовать данные ФАО и другие официальные источники.
Зона роста 4. Географические районы России (задание № 18)
Знание различных видов географического районирования и специфики географических районов и отдельных субъектов РФ. Задание требует определить регион или субъект по краткому описанию, включая экономико-географическое положение, природные условия, специализацию хозяйства, национальный состав и демографические особенности. Необходимо знать состав районов, их отличительные черты, крупнейшие центры промышленности и сельского хозяйства, транспортные магистрали. Рекомендуется работать с картами административно-территориального деления, физическими и экономическими картами, запоминать «визитные карточки» каждого района (например, Дальний Восток – морские порты, рыбная промышленность, судостроение; Северный Кавказ – агропромышленный комплекс, курорты). Полезно использовать интерактивные карты, составлять опорные конспекты по каждому району, решать типовые задания на распознавание региона по описанию.
Зона роста 5. Природопользование и геоэкология (задания № 2, 3, 21, 23, 29)
Терминологическая работа, выявление общих закономерностей формирования и функционирования геосфер Земли, география природных условий и ресурсов, рациональное природопользование и охрана природы. Учащиеся должны понимать взаимосвязи в природе и обществе, уметь объяснять причинно-следственные связи на основе текстов и карт, различать типы природопользования, знать глобальные экологические проблемы и пути их решения. Особое внимание следует уделить заданиям с развёрнутым ответом (№ 23 и 29), где требуется аргументированно излагать свою точку зрения, используя географическую терминологию. Рекомендуется вести словарь экологических понятий, обсуждать актуальные новости в сфере экологии, выполнять практические работы по оценке воздействия хозяйственной деятельности на окружающую среду, составлять схемы причинно-следственных связей.
Зона роста 6. Страны мира (задание № 17)
Определение страны по краткому описанию, знание особенностей экономико-географического положения, природно-ресурсного капитала, населения, хозяйства стран мира, типологии стран, форм правления и государственного устройства. Задание требует комплексного анализа текста и умения выделять ключевые признаки страны. Необходимо знать крупнейшие страны мира по площади, численности населения, уровню развития, отраслям специализации. Рекомендуется составлять страноведческие профили, использовать политическую карту мира, решать задания на соотнесение описания и страны, тренироваться по реальным КИМ прошлых лет.
Для достижения 60–70 баллов целесообразно также обратить внимание на следующие дополнительные аспекты:
· регулярная работа с числовыми данными и статистическими таблицами для отработки расчётных навыков (задания № 10, 15, 16, 22, 24, 25);
· развитие умения работать с картами различных типов, особенно с тематическими картами мира и России (задания № 4, 5, 6, 7, 11, 14, 18);
· отработка алгоритмов выполнения заданий с развёрнутым ответом (№ 23, 29) – структурирование ответа, использование фактов, аргументация, выводы;
· систематическое повторение ключевых понятий и терминов, особенно в блоках «Население», «Мировое хозяйство», «Природопользование»;
· выполнение тренировочных вариантов в формате ЕГЭ с самооценкой по критериям.
Рекомендуемая стратегия подготовки для получения 60–70 баллов включает освоение всех заданий базового уровня (№ 1–16, 20, 21, 22) и уверенное выполнение заданий повышенного уровня (№ 17, 19, 23, 24, 25), а также частичное (хотя бы на 1–2 первичных балла) выполнение заданий высокого уровня (№ 18, 26, 27, 28, 29). При этом особое внимание следует уделить заданиям с развёрнутым ответом, которые приносят наибольшее количество баллов, – они часто становятся «точкой роста» для перехода в группу выше 70 баллов.
Таким образом, целенаправленная работа по указанным шести направлениям с постоянным мониторингом прогресса позволит учащимся уверенно преодолеть рубеж 60–70 тестовых баллов и создать базу для дальнейшего повышения результатов.

3.3.2.2. Методический анализ качества освоения метапредметных результатов ФГОС участниками ЕГЭ с низким уровнем подготовки

На основе представленных статистических данных (таблицы 2‑13, 2‑14, 2‑15 статистико-аналитического отчёта по географии) проведён методический анализ качества освоения метапредметных результатов ФГОС участниками ЕГЭ по географии с низким уровнем подготовки (в группе от минимального балла до 60 т.б.). В 2026 году доля таких участников в Забайкальском крае составила 65,32% (113 человек из 173 сдававших). Данная группа является наиболее многочисленной и демонстрирует удовлетворительное владение базовым материалом, но испытывает значительные затруднения при выполнении заданий повышенного и высокого уровней сложности.
Анализ проведён по трём группам универсальных учебных действий (УУД): познавательные, коммуникативные и регулятивные.

o Развернутый комментарий на основе заданий / групп заданий, на успешность выполнения которых могла повлиять достаточная или недостаточная сформированность метапредметных умений, с указанием соответствующих метапредметных умений и их проявления в типичных ошибках в ответах участников экзамена на соответствующие задания

1. Познавательные УУД
Познавательные универсальные учебные действия включают: базовые логические действия, базовые исследовательские действия и работу с информацией. Для участников группы от минимального до 60 т.б. характерен более высокий уровень владения познавательными УУД по сравнению с группой, не преодолевшей минимальный балл, однако говорить о достаточной сформированности всех видов УУД не представляется возможным.
1.1. Базовые логические действия
1.1.1. Устанавливать существенный признак или основания для сравнения, классификации и обобщения
Данное метапредметное умение проверяется в заданиях № 2, 4, 7, 9, 17, 18. Участники группы демонстрируют частичную сформированность этого умения, однако допускают системные ошибки:
· Задание № 4 (определение положения объектов по карте): процент выполнения в группе — 42,48%. Типичные ошибки: выпускники путают Аравийский полуостров и Индостан, Лабрадор и Кейп-Йорк; не владеют навыком «чтения» физической карты, что свидетельствует о неспособности выделить существенные признаки географических объектов для их идентификации. По сравнению с группой несдавших (3,03%) наблюдается значительный рост, но уровень всё ещё недостаточен.
· Задание № 9 (ведущие страны — производители и экспортёры промышленной и сельскохозяйственной продукции): процент выполнения — 42,48%. Типичные ошибки: отсутствие знаний о топ-10 странах-лидерах по производству конкретных товаров; неумение применить факторы размещения производства (гидроэнергетика рассматривается как единственный значимый фактор); случайный выбор стран. Участники не могут установить существенные признаки для классификации стран по отраслевой специализации.
· Задание № 17 (определение страны по краткому описанию): процент выполнения — 15,93%. Типичные ошибки: ориентация только на один-два признака (государственный язык и положение в полушарии; выход к океану и высокогорная столица); незнание особенностей крупных стран мира; неумение сопоставлять разнородную информацию. Участники не могут выделить совокупность существенных признаков, характеризующих страну.
1.1.2. Выявлять закономерности и противоречия в рассматриваемых явлениях
· Задание № 12 (работа с картой, множественный выбор): процент выполнения — 56,64%. Типичные ошибки: неполнота ответа (выбраны не все верные суждения); добавление лишнего суждения; неумение «читать» карту в комплексе с легендой и выявлять закономерности по картографическому материалу.
· Задание № 23 (объяснение причинно-следственных связей на основе текста): процент выполнения — 13,27%. Типичные ошибки: подмена причины следствием; общие фразы без приведения фактов; неумение связать географическое положение с климатообразующими факторами; бытовой язык вместо научных терминов; отсутствие логической структуры ответа. Участники не способны выявлять закономерности климатических, демографических и экологических процессов. Лишь 13,27% участников группы справляются с этим заданием, что свидетельствует о крайне низком уровне сформированности данного умения.
1.2. Базовые исследовательские действия
1.2.3. Формирование научного типа мышления, владение научной терминологией, ключевыми понятиями и методами
· Задание № 22 (владение географической терминологией, расчётная задача): процент выполнения — 29,20%. Типичные ошибки: непонимание формул (ресурсообеспеченность, естественный прирост); ошибки в математических расчётах (деление, округление); неумение соотнести показатели добычи и запасов; путаница с размерностью данных; случайный выбор ответа.
· Задание № 19 (урбанизация): процент выполнения — 68,14%. Это один из наиболее высоких показателей в группе, что свидетельствует о лучшем усвоении темы городского и сельского расселения. Однако и здесь сохраняются ошибки в терминологии (например, путаница между понятиями «урбанизация», «агломерация», «мегаполис»).
· Задание № 24 (качество жизни населения, ИЧР): процент выполнения — 34,07%. Типичные ошибки: непонимание абсолютных и относительных величин; использование готовых показателей вместо расчётных; ошибки в делении и округлении; неумение обосновать выбор страны.
1.2.4. Выявлять причинно-следственные связи и актуализировать задачу, выдвигать гипотезу её решения, находить аргументы для доказательства своих утверждений
· Задание № 29 К1 (обоснование точек зрения по геоэкологической проблеме): процент выполнения — 9,29%. Типичные ошибки: отсутствие аргументации; нарушение причинно-следственных связей; бытовой язык вместо научного; неумение использовать фактические данные из текста; повторение условия задания вместо обоснования. Участники не могут выдвинуть гипотезу и найти аргументы для её доказательства.
· Задание № 18 (определение региона России по описанию): процент выполнения — 45,13%. Типичные ошибки: неразличение особенностей географического положения и особенностей экономики региона; указание ресурсного потенциала как характеристики ЭГП; отсутствие знаний о транспортно-географическом положении субъектов РФ; указание только одной особенности вместо двух.
1.2.7. Способность и готовность к самостоятельному поиску методов решения практических задач, применению различных методов познания
· Задание № 16 (демографические показатели России, расчёт миграционного прироста): процент выполнения — 20,35%. Типичные ошибки: неверное определение формулы (путают естественный и миграционный прирост); ошибки в знаках (отрицательное значение); использование среднегодовой численности вместо численности на начало года; неумение извлекать нужные данные из таблицы.
· Задание № 26 (факторы размещения производства, ЭГП): процент выполнения — 11,50%. Типичные ошибки: неразличение ЭГП и особенностей экономики региона; указание ресурсного потенциала как черты ЭГП; отсутствие знаний о транспортно-географическом положении субъектов РФ; неумение выделить две особенности из текста.
· Задание № 28 (использование географических знаний для решения практических задач): процент выполнения — 23,01%. Типичные ошибки: незнание алгоритма расчёта; путаница в определении долготы и широты; ошибки в применении формулы; неумение работать со справочными материалами.
1.3. Работа с информацией
1.3.1. Владеть навыками получения информации из источников разных типов, самостоятельно осуществлять поиск, анализ, систематизацию и интерпретацию информации различных видов и форм представления
· Задание № 8 (работа с визуальным источником — изображением): процент выполнения — 61,95%. Относительно высокий показатель, однако ошибки связаны с неумением анализировать визуальную информацию (фотографии, иллюстрации), соотносить изображение с географическим контекстом.
· Задания № 9, 10, 12 (работа с картой): проценты выполнения — 42,48%, 89,38% и 56,64% соответственно. Задание № 10 (расчёт миграционного прироста по таблице) показывает высокий результат (89,38%), что свидетельствует о сформированности навыка работы с готовыми статистическими таблицами. Однако задания № 9 и 12, требующие комплексного анализа картографической информации, выполняются значительно хуже.
· Задания № 24, 25 (работа с таблицами и статистическими данными): процент выполнения — 34,07% и 19,47% соответственно. Типичные ошибки: непонимание абсолютных и относительных величин; путаница между странами-производителями и странами-экспортёрами; использование готового показателя вместо расчётного; неполнота сравнения двух стран.
· Задание № 14 (работа с картой и текстом) — 61,06%; задание № 11 (работа с картой и ГИС) — 73,45%. Эти задания показывают более высокие результаты, что свидетельствует о сформированности навыка извлечения информации в явном виде, однако недостаточной для сложных форм работы с информацией.
· Задание № 25 (сельское хозяйство мира): процент выполнения — 19,47%. Типичные ошибки: неумение определять долю (процент) от общего; путаница между странами-производителями и странами-экспортёрами; отсутствие знаний о специализации стран в сельском хозяйстве; использование готового показателя вместо расчётного; отсутствие чётких выводов на основе цифровых данных.
2. Коммуникативные УУД
2.1.2. Развёрнуто и логично излагать свою точку зрения с использованием языковых средств
2.1.3. Аргументированно вести диалог
Коммуникативные УУД проверяются в заданиях с развёрнутым ответом (№ 23, 26, 27, 28, 29). Участники группы от минимального до 60 т.б. демонстрируют недостаточный уровень сформированности этих умений, что проявляется в следующих ошибках:
· Задание № 23 (объяснение причинно-следственных связей): процент выполнения — 13,27%. Типичные ошибки: ответы часто представляют собой отдельные слова или обрывочные фразы без логической структуры; отсутствие научной аргументации; использование бытового языка вместо научного; нарушение причинно-следственных связей; неполнота аргументации.
· Задание № 29 К2 (географическая грамотность при изложении ответа): процент выполнения — 10,62%. Типичные ошибки: многочисленные географические ошибки в терминах (путаница понятий «межень», «половодье», «паводок»); нарушение логической структуры текста; отсутствие чёткого вывода; использование разговорной лексики вместо научного стиля; несоблюдение требований к развёрнутому ответу.
· Задание № 26, 27, 28 (высокий уровень сложности): проценты выполнения — 11,50%, 21,24% и 23,01% соответственно. Участники часто не приступают к выполнению этих заданий или дают неполные ответы, что свидетельствует о недостаточной сформированности навыков построения развёрнутого письменного ответа с использованием географической терминологии.
· Часто ответы выпускников, верные по сути, представлены бытовым языком, с использованием разговорной речи, нарушением логики, многочисленными исправлениями. Например, в задании № 29 при обосновании последствий изменения климата для речного транспорта на Юге России участники указывают на «засухи», но не связывают их с уменьшением водности рек и сокращением навигационного периода, что демонстрирует нарушение причинно-следственных связей и неумение логично излагать свои мысли.
3. Регулятивные УУД
3.1. Самоорганизация
3.1.1. Самостоятельно осуществлять познавательную деятельность, выявлять проблемы, ставить и формулировать собственные задачи
Недостаточная сформированность самоорганизации проявляется в следующем:
· Пропуски заданий: в работах участников группы присутствуют пропуски заданий, особенно в части 2 (задания с развёрнутым ответом). Участники не могут правильно распределить время на выполнение работы, что свидетельствует о низком уровне самоорганизации.
· Несоответствие ответов требованиям задания: в ответах на задания с развёрнутым ответом участники часто дают ответы не по существу вопроса, не указывают номер задания, не следуют инструкции.
· Наличие ответов «я не знаю», «мы это не учили» и т.п., что свидетельствует о неспособности самостоятельно выявить проблему в задании и определить способ её решения.
· Неумение применять понятия для решения задач в новой ситуации: задания с терминологической составляющей (№ 22, 24, 25) традиционно одни из самых сложных для выпускников региона. Участники не могут выделить характерные черты или ключевые моменты в тексте, сложности возникают из-за контекста задания, неумения абстрагироваться от текста.
3.2. Самоконтроль
3.2.1. Давать оценку новым ситуациям, вносить коррективы в деятельность, оценивать соответствие результатов целям
3.2.2. Владеть навыками познавательной рефлексии как осознания совершаемых действий и мыслительных процессов, их результатов и оснований
Недостаточная сформированность самоконтроля проявляется в следующем:
· Математические ошибки в выполнении расчётов (задания № 16, 24-25): использование неверных показателей (ВВП вместо ВВП на душу населения, среднегодовая численность вместо численности на начало года); ошибки в размерности расчётного показателя; неверное определение долготы (западная/восточная) при правильном градусном выражении; ошибки в делении и округлении.
· Ошибки в определении долготы — западная/восточная, при её правильном градусном выражении, что свидетельствует о неумении проверять свои ответы.
· Отсутствие рефлексии: участники не проверяют свои ответы на соответствие географическим фактам, не пытаются оценить логичность своих построений. В расчётных заданиях допускаются грубые математические ошибки, которые могли бы быть обнаружены при элементарной проверке.
· Многочисленные исправления: в веерах ответов присутствуют многочисленные исправления, зачёркивания, неразборчивые записи, что свидетельствует о неумении проверять и корректировать свои ответы.
· Ошибки в выявлении причинно-следственных связей: например, высокий уровень городского населения рассматривается как свидетельство высокого уровня жизни и ИЧР (без учёта других факторов); размещение предприятия рядом с ресурсной базой указывается как характеристика черты его ЭГП (смешение понятий).
· 
o Предположение о достигнутых и недостигнутых метапредметных результатах ФГОС

На основе проведённого анализа можно сделать следующие предположения о метапредметных результатах ФГОС, достигнутых и недостигнутых участниками группы от минимального до 60 т.б.
Достигнутые (частично) метапредметные результаты
1. Устанавливать существенный признак или основания для сравнения, классификации и обобщения (1.1.1) — частично: участники демонстрируют умение работать с простыми классификациями и сравнениями на базовом уровне. Об этом свидетельствуют результаты выполнения заданий № 1 (81,42%), № 3 (75,22%), № 10 (89,38%), № 20 (82,30%), № 13 (46,90%). Однако при усложнении задания (№ 9 — 42,48%, № 17 — 15,93%) уровень сформированности снижается.
2. Формирование научного типа мышления, владение научной терминологией, ключевыми понятиями и методами (1.2.3) — частично: отдельные участники могут дать определение понятия или выполнить задание на знание терминологии (задание № 19 — 68,14%), но в целом уровень владения терминологией недостаточный, особенно в заданиях на применение понятий в новой ситуации (№ 22 — 29,20%, № 24 — 34,07%).
3. Владеть навыками получения информации из источников разных типов, самостоятельно осуществлять поиск, анализ, систематизацию и интерпретацию информации различных видов и форм представления (1.3.1) — частично: участники демонстрируют умение извлекать информацию из источника в явном виде (задания № 11 — 73,45%, № 14 — 61,06%, № 10 — 89,38%). Однако при необходимости анализа и интерпретации сложной информации (задания № 9 — 42,48%, № 24 — 34,07%, № 25 — 19,47%) уровень сформированности резко снижается.
4. Уметь переносить знания в познавательную и практическую области жизнедеятельности — частично: участники могут применять знания в знакомой ситуации, но испытывают трудности при переносе в новую ситуацию.
Недостигнутые (или слабо сформированные) метапредметные результаты
1. Базовые логические действия (1.1.1, 1.1.2) в сложных формах: участники не могут устанавливать существенные признаки для сравнения, классификации и обобщения в заданиях повышенной сложности (задания № 9 — 42,48%, № 17 — 15,93%); не могут выявлять закономерности и противоречия в рассматриваемых явлениях (задания № 12 — 56,64%, № 23 — 13,27%).
2. Базовые исследовательские действия (1.2.3, 1.2.4, 1.2.7): участники не владеют научной терминологией и ключевыми понятиями в достаточной мере (задания № 22 — 29,20%, № 24 — 34,07%); не могут выявлять причинно-следственные связи (задание № 18 — 45,13%, № 23 — 13,27%); не могут находить аргументы для доказательства своих утверждений (задание № 29 К1 — 9,29%); не готовы к самостоятельному поиску методов решения практических задач (задания № 26 — 11,50%, № 28 — 23,01%).
3. Работа с информацией (1.3.1) — в сложных формах: участники не могут анализировать, систематизировать и интерпретировать информацию различных видов и форм представления (задания № 9 — 42,48%, № 24 — 34,07%, № 25 — 19,47%, № 29 К1 — 9,29%).
4. Коммуникативные УУД (2.1.2, 2.1.3): участники не могут развёрнуто и логично излагать свою точку зрения с использованием языковых средств (задания № 23 — 13,27%, № 29 К2 — 10,62%); не могут аргументированно вести диалог. Ответы часто представлены бытовым языком, с нарушением логики, без чёткой структуры и аргументации.
5. Регулятивные УУД (3.1.1, 3.2.1, 3.2.2): участники не могут самостоятельно осуществлять познавательную деятельность, выявлять проблемы, ставить и формулировать задачи (пропуски заданий, несоответствие ответов требованиям, наличие ответов «я не знаю»); не владеют навыками познавательной рефлексии (математические ошибки, которые могли бы быть обнаружены при проверке; многочисленные исправления; нелогичные ответы; ошибки в определении долготы при правильном градусном выражении).

Участники группы от минимального до 60 т.б. демонстрируют более высокий уровень сформированности метапредметных результатов по сравнению с группой, не преодолевшей минимальный балл, однако большинство метапредметных УУД сформированы лишь на базовом уровне и недостаточны для выполнения заданий повышенной и высокой сложности. Наиболее слабо сформированы:
· базовые логические действия в сложных формах (неумение сравнивать, классифицировать, устанавливать соответствие в заданиях с комплексной информацией);
· базовые исследовательские действия (неумение выявлять причинно-следственные связи, находить аргументы, применять понятия в новой ситуации);
· работа с информацией в сложных формах (неумение анализировать карту в комплексе, интерпретировать статистические данные, делать выводы на основе цифровых показателей);
· коммуникативные УУД (неумение развёрнуто и логично излагать свою точку зрения, аргументировать с использованием научной терминологии);
· регулятивные УУД (неумение самоорганизоваться, контролировать свою деятельность, осуществлять рефлексию).
Исключение составляют отдельные элементы работы с информацией (извлечение информации из источника в явном виде) и базовые логические действия в простых формах (работа с готовыми статистическими таблицами), что позволяет участникам выполнять задания № 10, № 11, № 14 с относительно высоким результатом. Однако для преодоления рубежа 60—70 тестовых баллов и перехода в группу среднего уровня подготовки этого недостаточно. Основная стратегия подготовки должна быть направлена на развитие аналитических навыков, умения работать с комплексной информацией (карты, таблицы, тексты), формирование навыков аргументации и рефлексии, а также на систематическую отработку заданий повышенного и высокого уровней сложности в контексте географического содержания.

3.3.2.3. Рекомендации для учителей по совершенствованию преподавания учебного предмета группе обучающихся с низким уровнем подготовки.
Относительно предметной подготовки, с учетом выявленных дефицитов и «зон роста», прежде всего, необходимо усилить картографическую подготовку. Стоит обратить внимание на формирование навыков определения координат, ориентации по сторонам света и чтения топографической карты. В начальном курсе географии стоит использовать как традиционные учебные топографические карты, так и организовать работу с современными ГИС (Яндекс-карты), которые позволяют «переключаться» от изображения космического снимка до карты. С целью активизации познавательного интереса логично работать с  территориями расположения свое школы, района, места жительства, возможно измерение расстояний по карте и определение их в реальной жизни (поездки на общественной транспорте,  пешие маршруты), разработка индивидуальных маршрутов, фрагментарная работа (карт-пазл). В дальнейшем использование топографических карт возможно при изучении физической географии России в 8 классе, а также при выполнении практических работ по географии своего региона. В отдельных случаях работа с топографическими картами может носить внеурочный и игровой характер. 
При работе с географической номенклатурой важнейшим условием успешности остается систематичность работы. Кроме того, рекомендуется сочетание традиционных и современных средств обучения. Требуется обратить внимание на работу с контурными картами. Она должна иметь четкие правила (стандартный алгоритм) и включать работу с объектами, обязательными для успешной сдачи экзамена.  Для данной группы участников экзамена возможно определение минимального набора географических объектов  в рамках программы обязательного для отработки. Так, гидрографические объекты для работы в 7 классе могут быть актуализированы с учетом требований программы или списка объектов ФИПИ для успешной сдачи экзамена. При изучении экономической географии, например, межотраслевых комплексов России в качестве обязательных заданий – нанесение центров производства. В дальнейшем эти знания могут быть актуализирована при изучении региональной географии РФ. При изучении географии России, а так же 10-11 классах, возможна систематическая работа в форме «номеклатурных зачетов» по тема курсов. В том числе, ряд интернет ресурсов позволят проводить такую работу фронтально и в онлайн режиме (например, портал «1С урок») Значительный объем номенклатуры курсе географии 7 класса  может осваиваться с применением географических разминок в рамках урока, соревновательных элементов на знание номенклатуры и онлайн сервисов (например, картографический онлайн тренажёры). Использование «немой карты» с разным уровнем заданий (с атласом, на память, групповая/индивидуальная работа и т.д.) может способствовать формированию знаний о взаиморасположении объектов (как физико-географических так и социально-экономических).
Для осознанной работы с географическими картами различного содержания и масштаба возможна организация работы с разными слоями карты при проведении мини-исследований на уроках или использовании карты при проблемном обучении. Обязательным минимум является работа с картами разных масштабов атласа (Карта России-Карта географического района) и сопоставление различных тематических карт. Подобные приемы работы широко представлены в ЭОР в рабочих программах (https://edsoo.ru/).
Работа с информацией, в том числе с текстами различного содержания, должна строиться в том числе на текстах учебника, начиная с самых простых форм работ и заданий (подчеркнуть факты, выписать названия и даты, найти пример из текста). Для старших классов уже необходима организация работы с указанием тезисов и доводов, точек зрения, выявление противоречий в тексте. Стоит обратить внимание на возможности представления одинаковой информации в разных формах (текст- таблица- схема и т.п.), формирование навыков анализа числовых данных (на начальных этапах работа ведется по представленному списку вопросов), «снятие» информации с карты (географическое описание), также на этапе формирования навыка идет по предварительно подготовленному списку вопросов.. В старших классах целесообразно выстраивать работу с текстами СМИ и видеофрагментами. В частности, на новостных каналах, в том числе региональных, в настоящее время часто представлена информация о новых производствах в РФ,  характеристика экономики отдельных стран, размещение природных ресурсов и т.п. Возможно сочетание приемов работы с картой и с тестом, в том числе описание территории-фото-карта территории (в зависимости т класса сложность материалов может варьироваться), определение географического положения объектов, нанесение их на карту, выявление их дополнительных характеристик. 
На всех этапах работы с картами и текстами требуется организация рефлексивной деятельности (само- и взаимопроверка, чек-листы для работы, эталонные алгоритмы для проверки и т.п.).
Для данной группы участников большое значение имеет формирование навыков работы с числовыми и статистическим данными. В этом случае требуется межпредметная интеграция с учителями математики, для выработки согласованных алгоритмов решения задач и отработки навыков выполнения простых расчетов (естественный и миграционный прирост, ресурсообеспеченность, доля городского населения, уклон, падение и др.).
Формирование географических представлений и понятий в данной группе участников экзамена имеет решающее значение. Для данной группы участников экзамена при формировании понятий следует ориентироваться на уровень воспроизведения, понимания и применения в знакомой ситуации.Кроме систематичности, она во всех классах эта работа описаться на логические приемы анализа, синтеза, сравнения и обобщения, которые необходимо выводить на уровень автоматических навыков. Для этих логических операций требуется постоянный типовой  алгоритм действий/вопросов, который может выступать основой. При работе с понятиями можно использовать задания на моделирование («составление» определений из фрагментов, создание схем-»деревьев» понятий), систематизацию понятий, их применение на применение по образцу и в новой ситуации, установление связей,  существенных признаков. Отдельно следует обратить внимание на формулировки понятий, используемые на уроках, поскольку самые распространенные в сети зачастую не отражают характерных признаков или могут не соответствовать возрасту обучающихся. Стоит отслеживать и уровень «усложнения» понятий и их определений от курса к курсу, не использовать новое определение, а добавлять характеристики к уже сформированному. 
При работе с понятиями и терминами необходимо систематически диагностировать усвоение всех существенных признаков понятий, при организации текущего и тематического контроля знаний, используя разные методы контроля (устный опрос, письменные работы, практические задания, самоконтроль и взаимоконтроль) и приемы. При формировании понятий стоит обратить внимание на навыки самостоятельного формулирования определений, где большое значение имеет устный опрос. При организации тестового контроля усвоения понятий необходимо обратить внимание на качество тестовых заданий и их надежность и валидность. Предпочтительные использовать задания официальных источников (базы данных ФИПИ, материалы ВПР и т.п.). Проведении «географических диктантов» рекомендуется не ограничиваться проверкой знания обучающимися определения понятий, а предлагать задания, требующие их применения.
При организации уроков требуется усилить практическую составляющую урока географии, в частности, включать больше заданий на совместную отработку специальных географических умений (проводить наблюдения за объектами и явлениями, процессами географической среды, составлять географические описания и характеристики географических объектов, определять расстояния, направления, определять качественные характеристики объектов земной поверхности, сопоставлять физико- и экономико-географические данные и др.), реализовывать системно-деятельностный подход, используя активные методы обучения (квесты, игры-упражнения, мини-исследования, составление маршрутов путешествий, логические загадки, работа с измерительными приборами и т.п.), отрабатывать умение применять знания для объяснения пространственного распространения или сущности географических процессов и явлений.
Отдельно обратим внимание на выполнение практических работ. Кроме предметной подготовки, они способствуют формированию навыков  устанавливать существенные признаки, выбирать основания для сравнения, классифицировать объекты по разных основаниям, сравнивать, разрешения проблем на основе представленного материала, его интерпретации, преобразованию и применению в новой ситуациях, создавать тексты в различных форматах, создавать тексты в различных форматах, самостоятельно осуществлять познавательную деятельность, а также развивают эмоциональный интеллект. С целью предотвращения ошибок необходимо обратить внимание на развитие умений приводить аргументы в виде цифровых данных, выстраивать логичный обоснованный ответ, пользоваться различными источниками географической информации, определять долю (процент) в общей структуре. Кроме того, в курсе экономической и социальной географии России и мира (9 и 10 класс) необходимо обратить внимание на показатель ИЧР, его составляющие и проявления в реальной жизни, показать связь с особенностями населения, его доходами и общим уровнем развития экономики. Возможна отработка того типа заданий в разных вариантах при изучении региональных и субрегиональных особенностей в 10 классе, а также отработка навыков с другими учителями предметниками (математики и русского языка).

Обучающиеся данной группы (в диапазоне от минимального балла до 60 тестовых баллов, что соответствует примерно 11–17 первичным баллам из 38 возможных) демонстрируют удовлетворительное владение базовым материалом, однако испытывают значительные затруднения при выполнении заданий повышенного и высокого уровней сложности. На основе анализа результатов ЕГЭ по географии в Забайкальском крае (2026 г.) выявлены следующие типичные дефициты:
· недостаточное владение расчётными навыками и формулами (естественный и миграционный прирост, ресурсообеспеченность, доля городского населения);
· слабое знание стран-лидеров по отраслям мирового хозяйства и факторов размещения производства;
· неумение объяснять причинно-следственные связи в природных и социально-экономических процессах;
· недостаточная сформированность навыков письменной аргументации и использования географической терминологии;
· слабая картографическая и номенклатурная подготовка;
· неспособность применять понятия для решения задач в новой ситуации;
· недостаточная самоорганизация и самоконтроль при выполнении заданий с развёрнутым ответом.
Работа с данной категорией обучающихся должна быть направлена на углубление и систематизацию знаний, отработку алгоритмов выполнения заданий повышенного уровня сложности, формирование навыков анализа и интерпретации географической информации. Целевой ориентир — уверенное получение 60–70 тестовых баллов (примерно 17–19 первичных баллов из 38), что требует не только выполнения всех заданий базового уровня, но и стабильного решения части заданий повышенного уровня, а также первых шагов в заданиях высокого уровня.
Ниже представлены конкретные методики, технологии и приёмы обучения, направленные на ликвидацию выявленных дефицитов как в предметной, так и в метапредметной подготовке.

1. Общие методические принципы работы с группой низкого уровня
1.1. Системно-деятельностный подход
Работа должна строиться на системно-деятельностном подходе: знания не передаются в готовом виде, а усваиваются через собственные действия ученика. Для данной группы это означает:
· движение «от частного к общему» — от конкретных примеров к обобщениям и закономерностям;
· разбивка сложных действий на элементарные шаги с постепенным усложнением;
· многократное повторение базовых операций до автоматизма с последующим переносом в новые ситуации.
1.2. Технология уровневой дифференциации
Для группы с низким уровнем подготовки приоритет — средний и повышенный уровни сложности с постепенным переходом к более сложным заданиям. 
1.3. Технология формирующего оценивания
Использование контрольно-корректирующей технологии:
· регулярные короткие диагностики (5–7 минут) после каждого смыслового блока;
· немедленная обратная связь — разбор типичных ошибок сразу после работы;
· возможность исправления и выполнения аналогичного задания для повышения результата.
1.4. Создание ситуации успеха
Приёмы:
· похвала за успешное решение более сложных заданий;
· фиксация прогресса, а не только итогового результата;
· посильные задания на начальном этапе, укрепляющие уверенность в своих силах.
1.5. Формирование метапредметных умений параллельно с предметными
Без целенаправленной работы над логическими действиями (классификация, сравнение, установление причинно-следственных связей), информационной грамотностью (работа с таблицами, схемами, текстом) и регулятивными умениями (самоконтроль, планирование) переход на более высокий уровень подготовки невозможен.

2. Усиление картографической подготовки (задания № 1, 4, 11, 14, 28)
Выявленный дефицит: участники не могут «прочитать» карту, определить положение объектов, соотнести объекты с их расположением в пространстве, работать с картами разных масштабов.
Рекомендуемые методические приёмы:
· Поэтапное обучение «чтению» карты — ввести фиксированный алгоритм анализа:
1. Изучение легенды и условных обозначений;
2. Определение местоположения объекта по координатам;
3. Выделение ключевых объектов (материки, океаны, полуострова, горы, реки, озёра);
4. Соотнесение карты с географическим контекстом.
· Работа с картами разных масштабов — обязательное сопоставление карт разных масштабов (Карта России — Карта географического района). Тренировать навык перехода от общего к частному.
· Работа с контурными картами — регулярное заполнение контурных карт с обязательной фиксацией объектов. Проводить «номенклатурные» географические диктанты. Использовать «немую карту» с разным уровнем заданий (с атласом, на память, групповая/индивидуальная работа).
· Использование современных ГИС — организовать работу с Яндекс-картами, веб-ГИС, географическими онлайн-играми и тренажёрами, квизами.
· Отработка «связок» — формировать умение соотносить географический объект с его характеристикой: полуостров → материк → океан → страна; город → субъект РФ → отрасль → специализация.
· Картографические минутки — на каждом уроке уделять 3–5 минут работе с картой: показ объектов, определение координат, описание географического положения.

3. Формирование навыков работы с информацией (задания № 2, 3, 5, 7, 8, 21)
Выявленный дефицит: участники не могут анализировать, систематизировать и интерпретировать информацию различных видов и форм представления; не умеют работать с текстами, таблицами, диаграммами; не выделяют ключевую информацию из условия задачи.
Рекомендуемые методические приёмы:
· Работа с текстами различного содержания — использовать не только тексты учебника, но и материалы СМИ, научно-популярные статьи, статистические отчёты. Постепенно усложнять задания: от поиска информации в явном виде к анализу, интерпретации и обобщению информации, формулированию логических выводов на основе содержания текста.
· Работа с таблицами и статистическими данными — начинать с простых форм: найти значение показателя, выявить период, сравнить два показателя. Использовать задания на чтение и заполнение несложных готовых таблиц. Постепенно переходить к заданиям на анализ динамики показателей по годам, расчёт доли и построение графиков.
· Работа с диаграммами — предлагать задания на достраивание готовой диаграммы, на чтение диаграмм, на сравнение данных, представленных в разных формах (таблица, график, диаграмма).
· Составление алгоритмов — при работе с информацией использовать алгоритмы действий и заранее продуманную систему наводящих вопросов, которые обеспечат правильную логику работы, последовательность поиска информации и ответа на задание.
· Чек-листы для работы с источниками — разработать для каждого типа источника (текст, таблица, карта, диаграмма) чек-лист с вопросами, которые помогут структурировать работу.

4. Отработка расчётных навыков (задания № 10, 15, 16, 22, 24, 25)
Выявленный дефицит: участники не владеют навыками выполнения географических расчётов: не понимают формул, путают естественный и миграционный прирост, неверно определяют ресурсообеспеченность, допускают ошибки в знаках, используют не те статистические показатели, не учитывают размерность.
Рекомендуемые методические приёмы:
· Межпредметная интеграция с математикой — выработать согласованные алгоритмы решения задач и отработать навыки выполнения расчётов: естественный и миграционный прирост, ресурсообеспеченность, доля городского населения, уклон, падение рек, плотность населения.
· Отработка формул — вывести на доску основные расчётные формулы и постоянно к ним возвращаться:
· Естественный прирост = рождаемость − смертность
· Миграционный прирост = прибывшие − выбывшие
· Ресурсообеспеченность = запасы / добыча (в годах)
· Доля = часть / целое × 100%
· Плотность населения = численность населения / площадь
· Отработка алгоритма — для каждого типа расчёта разработать чёткий алгоритм действий. На начальных этапах выполнение задания идёт по образцу, в дальнейшем — с использованием чек-листов. Особое внимание уделить заданиям № 16 (миграционный прирост) и № 22 (ресурсообеспеченность), которые вызывают наибольшие затруднения у данной группы.
· Внимание к деталям — при выполнении расчётных заданий обращать внимание на навыки правильно округлять полученные результаты, переводить единицы измерения, учитывать размерность, видеть динамику показателя по годам, работать с отрицательными значениями.
· Регулярная практика — на каждом уроке включать 1–2 расчётных задания. Использовать расчётные задания на различном предметном содержании: в 8 классе — в рамках практических работ по теме населения, в 9 классе — при изучении хозяйства географических районов, в 10–11 классах — на статистической информации по странам мира.

5. Формирование географических представлений и понятий (задания № 12, 13, 19, 22, 24)
Выявленный дефицит: участники не владеют географической терминологией и ключевыми понятиями в достаточной мере, не могут дать определение понятия, путают термины («межень», «половодье», «паводок»), не различают географические процессы и явления.
Рекомендуемые методические приёмы:
· Словарь ключевых понятий — составить список обязательных понятий для каждого курса. Определения должны быть чёткими, с выделением существенных признаков. Регулярно проводить терминологические диктанты.
· Отработка структуры определения — предлагать шаблон определения: родовое понятие → признаки → пример. Например: »Урбанизация — это процесс роста городского населения (родовое понятие), увеличения числа городов и их влияния (признаки)».
· Применение понятий в новой ситуации — использовать задания, требующие не только воспроизведения определения, но и его применения для объяснения конкретных географических явлений.
· Систематическая диагностика — регулярно проверять усвоение всех существенных признаков понятий, используя разные методы контроля: устный опрос, письменные работы, практические задания, самоконтроль и взаимоконтроль.
· «Географические диктанты наоборот» — по определению назвать понятие. Это развивает навык распознавания понятий по их признакам.
· Работа с терминами в контексте — при изучении каждой темы актуализировать ранее изученные понятия, показывать их взаимосвязи.

6. Работа с географической номенклатурой и странами-лидерами (задания № 4, 9, 17)
Выявленный дефицит: участники не знают ведущие страны — производители и экспортёры промышленной и сельскохозяйственной продукции, не могут определить положение объектов по карте, путают страны с похожими характеристиками.
Рекомендуемые методические приёмы:
· «Номенклатурный минимум» — определить минимальный набор географических объектов в рамках программы, обязательный для отработки. Систематически проводить «номенклатурные зачёты» по темам курсов.
· Таблицы стран-лидеров — составить таблицы топ-5 или топ-10 стран по основным видам продукции (нефть, газ, уголь, руды, зерно, мясо, автомобили, электроника и др.) и регулярно повторять их на уроках, используя карты и статистические данные.
· Факторы размещения производства — при изучении стран-лидеров обязательно разбирать факторы, определяющие специализацию стран (природные ресурсы, трудовые ресурсы, научный потенциал, транспортное положение и др.).
· Привязка к карте — при изучении стран и регионов обязательно показывать их на карте, формировать пространственное представление. Отрабатывать «образы» стран: США → федеративное государство → ведущая экономика мира → специализация: высокие технологии, машиностроение.
· Страноведческие профили — для крупных стран мира (США, Китай, Индия, Бразилия, Германия, Япония) составить краткую характеристику: ЭГП → природные ресурсы → население → специализация хозяйства.

7. Формирование причинно-следственного анализа (задание № 23)
Выявленный дефицит: участники не могут объяснить причины и следствия географических процессов, подменяют причину следствием, используют общие фразы без опоры на факты.
Рекомендуемые методические приёмы:
· Схемы «Причина → Следствие» — при изучении каждой темы составлять схему из 2–3 причин и 2–3 следствий. Использовать готовые схемы с пропусками, которые нужно заполнить.
· «Цепочка событий» — учить выстраивать логическую последовательность: »Почему это произошло? → Что произошло? → К чему это привело?»
· Работа с шаблонами — предлагать готовые формулировки причин и следствий, которые нужно дополнить фактами. Например: »Причина: … → Следствие: … → Влияние на хозяйственную деятельность: …»
· Использование интеллект-карт — для систематизации и повторения ранее изученного материала выделять главное, составлять схемы взаимосвязей.
· Отработка задания № 23 — особое внимание уделить отработке алгоритма выполнения этого задания: 1) определить, о каком процессе идёт речь; 2) выделить ключевые факторы; 3) объяснить причинно-следственные связи; 4) использовать научную терминологию.

8. Формирование навыков сравнения и аргументации (задания № 20, 21, 29)
Выявленный дефицит: участники не приступают к выполнению этих заданий либо дают неполные ответы (один довод вместо двух, отсутствие логической структуры).
Рекомендуемые методические приёмы:
· Отработка структуры ответа — для заданий с развёрнутым ответом (№ 23, 29) использовать чёткую структуру: тезис → аргумент с фактом → вывод.
· Работа с речевыми клише — предлагать готовые формулировки для аргументации:
· «В подтверждение этого можно привести следующий факт: …»
· «Это свидетельствует о том, что …»
· «Данный факт подтверждает …»
· «Изменение … приведёт к …»
· Отработка задания № 20 (сравнение) — учить формулировать тезис по шаблону: »Различие между [объект А] и [объект Б] заключается в том, что …». Отрабатывать сравнение на конкретных примерах (например, сравнение климатических поясов, природных зон, стран, регионов России).
· Отработка задания № 29 — тренировать формулирование двух обоснованных доводов по заданной проблеме (положительные и отрицательные последствия изменения климата, развитие альтернативной энергетики, влияние на речной транспорт и т.д.).
· Постепенное усложнение — начинать с устных форм (высказывание мнения по проблеме), затем переходить к письменным развёрнутым ответам с использованием опорных слов и клише.

9. Формирование регулятивных УУД (самоорганизация и самоконтроль)
Выявленный дефицит: участники не могут правильно распределить время на выполнение работы, допускают пропуски заданий, не проверяют свои ответы, допускают ошибки в расчётах, которые могли бы быть обнаружены при элементарной проверке.
Рекомендуемые методические приёмы:
· Обучение стратегиям работы с КИМ — на тренировочных занятиях отрабатывать распределение времени, порядок выполнения заданий, проверку ответов. Учить начинать с самых простых заданий, оставляя сложные на потом.
· Развитие навыков самопроверки — учить проверять свои ответы по эталонам, работать с критериями оценивания. Использовать чек-листы для выполнения заданий.
· Алгоритмы для расчётных задач — для каждого типа расчёта разработать пошаговый алгоритм. Учить проверять размерность показателей, правильность применения формул.
· Чек-листы для самопроверки — разработать для каждого типа задания чек-лист: »1. Внимательно прочитал условие. 2. Выписал все данные. 3. Выбрал правильную формулу. 4. Выполнил расчёт. 5. Проверил размерность. 6. Записал ответ».
· Работа с таймером — при выполнении тренировочных работ использовать таймер, чтобы ученики учились чувствовать время и не застревать на одном задании.

Рекомендации для работы с учениками, имеющими низкий уровень подготовки по географии, в разрезе классов (с 5 по 11)
Данные рекомендации построены на основе выявленных в отчёте ЕГЭ-2026 дефицитов и Федеральной рабочей программы (ФОП) по географии.
5 КЛАСС — начальный курс географии
Основные дефициты, закладывающиеся в этом возрасте: непонимание, что такое географическая карта и как определять координаты; отсутствие навыков работы с градусной сеткой; неумение выделять главное в тексте.
Рекомендации:
1. Формирование понятия «географическая карта»: на каждом уроке показывать разные виды карт и тренировать вопрос: »Что мы можем узнать по этой карте?».
2. Работа с градусной сеткой: начинать каждую тему с определения координат объектов. Отрабатывать навык: »Покажи экватор» → «Где находится нулевой меридиан?» → «Определи координаты города…».
3. Чтение и пересказ: давать адаптированные тексты с заданием найти ответ на конкретный вопрос. Закладывается навык извлечения информации из текста (прообраз задания № 14 ЕГЭ).
4. Игровые методы: »Путешествие по карте», »Найди объект по координатам».

6 КЛАСС — география материков и океанов
Основные дефициты: слабое знание географической номенклатуры, непонимание причинно-следственных связей в природе; неумение работать с климатограммами.
Рекомендации:
1. «Номенклатурные минутки»: в начале каждого урока — 3–5 объектов по предыдущей теме. Проводить короткие номенклатурные диктанты.
2. Причинно-следственные связи: при изучении каждой темы составлять простую схему »Причина → Следствие» (например, »Наличие тёплого течения → повышение температуры воздуха → выпадение осадков»). Это готовит к заданию № 23 ЕГЭ.
3. Работа с климатограммами: на каждом уроке показывать 1–2 климатограммы, тренировать вопросы: »Какой это климатический пояс?», »В каком полушарии находится?», »Каков режим осадков?».
4. Запоминание номенклатуры: ввести «календарь географических объектов» (материки, океаны, крупные реки, горы) с обязательной привязкой к карте.

7 КЛАСС — география России. Природа
Основные дефициты: незнание природы регионов России; путаница в природных зонах; слабое знание карты России.
Рекомендации:
1. «Визуальный альбом» по природе России: начать создавать папку с изображениями природных зон, типичных ландшафтов, рек, озёр, гор. Каждое изображение сопровождать подписью: »Что? Где?».
2. Отработка карты России: карта «Физическая карта России» и карта «Климатические пояса России». Тренировать задания: »Найди на карте Уральские горы», »Покажи реку Волгу».
3. Систематизация природных зон: составить таблицу «Природные зоны России»: название зоны → климат → почвы → растительность → животный мир.
4. Работа с контурными картами: систематическое заполнение контурных карт России.

8 КЛАСС — география России. Население и хозяйство
Основные дефициты: незнание демографических показателей и расчётов; неумение работать со статистическими таблицами; слабое знание размещения населения.
Рекомендации:
1. Сквозные таблицы по демографии: составить таблицы «Динамика численности населения России», «Естественный и миграционный прирост по годам» с указанием конкретных цифр. Это закладывает навык работы со статистикой (задание № 10, 16 ЕГЭ).
2. Отработка расчётных навыков: на каждом уроке решать 1–2 задачи на расчёт естественного и миграционного прироста. Использовать реальные данные Росстата.
3. Карта населения: отрабатывать «связки»: город → субъект РФ → численность населения → основная полоса расселения.
4. Работа с таблицами: давать готовые статистические таблицы с заданиями: »Найди наибольший показатель», »Определи динамику за 5 лет», »Сравни два региона».

9 КЛАСС — география России. Хозяйство и географические районы
Основные дефициты: незнание отраслевой структуры хозяйства, факторов размещения производства, специализации регионов, стран-лидеров по производству продукции.
Рекомендации:
1. «Факторы размещения производства»: составить таблицу основных факторов размещения для каждой отрасли (топливная промышленность, металлургия, машиностроение, химическая, лесная, АПК, транспорт).
2. Запоминание центров производства: для каждого межотраслевого комплекса выделить 3–5 крупнейших центров.
3. Картографический практикум: карта «Хозяйство России». Тренировать «связки»: город → отрасль → специализация.
4. Страны-лидеры по производству: составить таблицу топ-5 стран по основным видам продукции. Регулярно повторять.

10–11 КЛАССЫ — социально-экономическая география мира
Основные дефициты: слабое знание стран мира и их специализации; неумение работать с картами мирового хозяйства; непонимание глобальных проблем; неумение аргументировать.
Рекомендации:
1. «Политическая карта мира»: систематически возвращаться к карте мира, отрабатывать расположение стран, их столицы, форму правления.
2. «Страноведческие профили»: для крупных стран мира составить краткую характеристику: ЭГП → природные ресурсы → население → специализация хозяйства.
3. Таблицы стран-лидеров: обновлять и повторять таблицы топ-10 стран по отраслям промышленности и сельского хозяйства.
4. Глобальные проблемы человечества: на каждом уроке обсуждать одну глобальную проблему, составлять схему »проблема → причины → последствия → пути решения». Это готовит к заданиям № 21, 29 ЕГЭ.
5. Отработка причинно-следственного анализа: на материале стран мира и глобальных проблем постоянно задавать вопросы: »Почему в этой стране высокая рождаемость?», »К чему приводит глобальное потепление?».
6. Аргументация (задание № 29): учить структуре аргумента по схеме »Факт → объяснение → вывод».
7. Использование открытого банка заданий ФИПИ: выполнять задания из раздела «Регионы и страны мира».

11. Рекомендации по формированию метапредметных результатов
Познавательные УУД: базовые логические действия
Приёмы формирования:
1. «Классификация по разным основаниям» — классифицировать географические объекты по разным признакам (по происхождению, по размерам, по географическому положению).
2. «Причина — следствие» — после изучения каждого географического процесса задавать вопросы: »Почему это произошло?» и »К чему это привело?».
3. «Сравнительная таблица» — при изучении сходных объектов заполнять таблицу сравнения.
Познавательные УУД: работа с информацией
Приёмы формирования:
1. «Прочитай карту» — задания на использование легенды карты, определение объектов по условным знакам.
2. «Перевод информации» — преобразовывать информацию из одной формы в другую: текст → схема, схема → таблица, таблица → график.
3. «Найди в условии» — тренировать вычитывание данных из условия задачи. Учить подчёркивать ключевые слова.
Регулятивные УУД: самоорганизация и самоконтроль
Приёмы формирования:
1. «Проверь себя» — после выполнения задания предлагать самопроверку по алгоритму.
2. «План решения» — перед решением расчётной задачи требовать письменного плана.
3. «Таймер» — при выполнении тренировочных работ использовать таймер.
Коммуникативные УУД
Приёмы формирования:
1. «Проговаривание вслух» — при решении задачи ученик проговаривает каждый шаг.
2. «Опорные слова и клише» — для устных и письменных ответов давать опорные конструкции.
3. «Запиши пояснение» — требовать краткого письменного обоснования выбора ответа.

12. Организационные рекомендации
Диагностика и мониторинг
· Проводить входную диагностику в начале 10-го и 11-го классов для выявления актуального уровня.
· После каждой темы — короткая диагностическая работа (5–7 заданий базового и повышенного уровня).
· Результаты диагностики фиксировать в индивидуальных картах достижений ученика.
Индивидуальные образовательные маршруты
· На основе диагностики для каждого ученика определять «зону ближайшего развития» — те темы и умения, которые он может освоить с помощью учителя.
· Давать адресные задания для самостоятельной работы именно по этим темам.
Внеурочная деятельность
· Организовать факультатив или кружок для отработки навыков выполнения заданий повышенного уровня.
· Использовать онлайн-ресурсы (открытый банк заданий ФИПИ, «Решу ЕГЭ») для самостоятельной тренировки.
· Привлекать наставников из числа более сильных учеников для работы в парах (взаимообучение).
Работа с родителями
· Проводить разъяснительные беседы о реальных требованиях ЕГЭ и реалистичных целях для данной группы.
· Объяснять важность систематических занятий.
· Давать конкретные рекомендации по организации домашней подготовки (какие задания выполнять, сколько времени уделять).

Предложенные рекомендации построены на анализе типичных дефицитов участников ЕГЭ по географии с низким уровнем подготовки и направлены на их постепенное и системное устранение:
· систематическое повторение и углубление знаний (с 5-го класса);
· концентрация на отработке заданий повышенного уровня сложности;
· использование алгоритмов и опорных схем для всех типов заданий;
· параллельное формирование метапредметных умений (логика, работа с информацией, самоконтроль);
· создание ситуации успеха и психологическая поддержка учеников.
Эти меры, реализуемые последовательно на всех этапах обучения, позволят обучающимся с низким уровнем подготовки уверенно преодолеть рубеж 60–70 тестовых баллов по географии и создать базу для дальнейшего повышения результатов.



3.3.3. Методический анализ выполнения заданий обучающимися со средним уровнем подготовки (в группе от 61 до 80 т.б.), включая методические рекомендации для учителей

Методический анализ проводился на основе результатов выполнения заданий группами участников ЕГЭ с результатами в диапазоне от 61 балла до 80 т.б. 
Рекомендации для учителей ориентированы на достижение реалистичных задач коррекции дефицитов в подготовке школьников. 
Целевым ориентиром рекомендаций является уверенное получение 80 и более т.б. данной группой школьников.

3.3.3.1. Описание предметной подготовки участников ЕГЭ со средним уровнем подготовки, анализ типичных дефицитов в подготовке 



· Описание достигнутых предметных результатов ФГОС: освоенных тем программы, сформированных умений и т.п.

Исходя из анализа выполнения заданий группой участников от 61 до 80 т.б. (табл. 2‑13, 2‑14 и столбец 4 табл. 2‑15), можно выделить следующие достигнутые предметные результаты, т.е. в наибольшей степени сформированные умения и освоенные темы программы.
Группа участников ЕГЭ, которые набрали от 61 до 80% тестовых баллов, задания базового уровня сложности выполнили на высоком уровне. Из 19 заданий этого уровня 8 заданий выполнены на 90 и более процентов. Для сравнения в 2024 году таких заданий было 8, в 2025 – 11, при этом только два задания  № 1 и 8 выполнены на 100%. В 2025 году таких заданий было 7. Вместе с тем, отметим 100% выполнение задания № 1 (2025 г. – 75%), повышение уровня заданий № 4 (с 50 в 2025г до 86%), № 5 (с 67 в 2025г до 84%), № 8 (с 75 в 2025г до 100%), а задания № 2 и 3 в этой группе выпускников выполнили в этом году только 68% и 95% участников экзамена (в 2025 г. – 100%) Среди заданий повышенного уровня сложности наблюдается незначительное снижение уровня выполнения, кроме заданий № 24 и 25, выполнение которых достигло 95% и 81% соответственно. В этом году минимальный уровень выполнения отмечен для задания 23 – 41%, что вдвое ниже прошлого года. Показатели выполнения заданий высокого уровня сложности практически не изменились. Кроме задания № 18 (снижение до 54% выполнения), № 27 (рост с 33 до 81%), № 28 (рост с 79 до 90%). Традиционно №29 остается сложным для выполнения, но в этом году отмечен незначительный рост показателя выполнения.
Значительные затруднения вызвали задания базового уровня № 9, 16, 22, повышенного - № 17, 23, высокого - № 18,26 процент выполнения которых самый низкий среди всех заданий в этой группе – менее 60%. Наиболее низкий процент выполнения заданий № 23-26 (менее 50%)
В привязке к проверяем элементам содержания выделим наиболее сформированные у данной группы выпускников: 
-Источники географической информации. Карта как источник географической информации. 
-Воспроизводство населения, его типы и особенности в странах с различным уровнем социально-экономического  развития.
- Агроклиматические ресурсы. Природно-ресурсный потенциал России.
- Карта как источник географической информации. Атмосфера и климат Земли.
- Городское и сельское расселение
- Качество жизни населения
Предметные результаты с высоки уровнем сформированности: 
- Освоение и применение знаний о размещении основных географических объектов и территориальной организации природы и общества; выбирать и использовать источники географической информации для определения положения и взаиморасположения объектов в пространстве; описывать положение и взаиморасположение географических объектов в пространстве;
- Использовать знания об основных географических закономерностях для определения и сравнения свойств изученных географических объектов, явлений и процессов;
- Использовать источники географической информации (картографические, статистические, текстовые, видео- и фотоизображения, геоинформационные системы), адекватные решаемым задачам; сопоставлять и анализировать географические карты различной тематики и другие источники географической информации для выявления закономерностей социально-экономических, природных и экологических процессов и явлений; определять и сравнивать по географическим картам разного содержания и другим источникам географической информации качественные и количественные показатели, характеризующие географические объекты, процессы и явления; определять и находить в комплексе источников недостоверную и противоречивую географическую информацию;
-Умение определять по разным источникам информации географические аспекты и тенденции развития природных, социально-экономических и геоэкологических объектов, процессов и явлений; анализировать и интерпретировать полученные данные, критически их оценивать, формулировать выводы.

Наиболее высокие показатели выполнения зафиксированы для следующих заданий.
Задание № 8 (базовый уровень) – «Численность и воспроизводство населения. Численность населения мира и динамика её изменения. Воспроизводство населения, его типы и особенности в странах с различным уровнем социально-экономического развития». Средний процент выполнения в группе – 100,00%. По данным табл. 2‑14, все участники этой группы получили максимальный балл. Это свидетельствует о полностью сформированном умении определять тип воспроизводства населения по диаграммам и анализировать демографические показатели. Освоенная тема программы – «Население мира» (10 класс).
Задание № 1 (базовый уровень) – «Источники географической информации, ГИС. Картографический метод исследования. Карта как источник географической информации». Средний процент – 100,00%. Участники уверенно определяют географические координаты объектов, владеют навыками работы с градусной сеткой. Освоенные темы – «Градусная сеть: параллели и меридианы» (5 класс), «Источники географической информации» (10 класс).
Задание № 24 (повышенный уровень) – «Качество жизни населения. Ожидаемая продолжительность жизни и её различия по странам мира. Умение определять по разным источникам информации географические аспекты и тенденции развития». Выполнение – 95,45%. Участники успешно рассчитывают показатели, сравнивают страны по уровню социально-экономического развития, делают выводы на основе статистических данных. Тема – 10 класс («Качество жизни населения»).
Задание № 19 (повышенный уровень) – «Городское и сельское расселение. Сущность и географические закономерности глобального процесса урбанизации». Выполнение – 95,45%. Участники демонстрируют отличное знание закономерностей урбанизации, умение анализировать картографические и статистические данные о городском населении. Тема – 10 класс («Размещение населения»).
Задание № 10 (базовый уровень) – «Россия на геодемографической карте мира. Демографический потенциал России. Численность населения России, её динамика». Выполнение – 90,91%. Участники уверенно работают с демографическими таблицами, рассчитывают миграционный прирост. Тема – «Население России» (8–9 классы).
Задание № 14 (базовый уровень) – «Источники географической информации, ГИС. Карта как источник географической информации». Выполнение – 95,45%. Участники успешно сопоставляют карты различного содержания, выявляют закономерности по картографическим источникам.
Задание № 20 (базовый уровень) – «Городское и сельское расселение. Проводить классификацию географических объектов, процессов и явлений». Выполнение – 90,91%. Сформировано умение классифицировать географические объекты по заданным признакам.
Таким образом, для группы от 61 до 80 т.б. можно констатировать следующие наиболее сформированные предметные результаты и освоенные темы:
· умение работать с географической картой, определять координаты и анализировать картографическую информацию (задания № 1, 11, 14);
· умение работать со статистическими таблицами и диаграммами (задания № 10, 24);
· знание закономерностей урбанизации и размещения населения (задания № 19, 20);
· знание демографических показателей и воспроизводства населения (задания № 8, 12);
· понимание агроклиматических ресурсов и природопользования (задания № 3, 5);
· знание географических районов России (задание № 18 – 54,55%, один из высоких результатов в этой группе).
В разрезе тем программы, содержание которых усвоено на достаточном и высоком уровне, можно отметить: «Градусная сеть и географические координаты» (5 класс), «Население России» (8–9 классы), «Размещение населения. Урбанизация» (10 класс), «Качество жизни населения» (10 класс), «Природопользование и агроклиматические ресурсы» (10 класс).

· Анализ типичных дефицитов в предметной подготовке: неосвоенные или слабо освоенные темы программы, несформированные или недостаточно сформированные умения, навыки, виды познавательной деятельности, проявляющиеся в типичных ошибках при выполнении соответствующих заданий

Участники группы от 61 до 80 т.б. в целом демонстрируют хороший уровень предметной подготовки, но допускают системные ошибки, которые не позволяют им перейти в группу высокобалльников (81–100 т.б.). Основные дефициты связаны с:
· недостаточно сформированным умением выполнять расчётные задачи по демографии и ресурсообеспеченности (задания № 16, 22);
· слабым знанием ведущих стран – производителей и экспортёров промышленной и сельскохозяйственной продукции (задания № 9, 25);
· недостаточно сформированным умением объяснять причинно-следственные связи в природных и социально-экономических процессах (задание № 23);
· недостаточно сформированным умением определять страну по комплексному описанию (задание № 17);
· недостаточно сформированным умением работать с экономико-географическим положением и факторами размещения производства (задание № 26);
· недостаточно сформированным умением аргументировать точку зрения с привлечением географических знаний (задание № 29 К1 и К2).
Более детально эти дефициты рассмотрены в таблице 2‑18.

Анализ типичных дефицитов в предметной подготовке участников ЕГЭ по географии (группа от 61 до 80 т.б.)
Таблица 2-18
	№ п/п
	Темы программы и умения (с указанием задания)
	Классы изучения в соответствии с ФОП

	1.
	Задание № 16 (базовый уровень) – демографические показатели России, расчёт миграционного прироста, вычленение информации из текста. Процент выполнения – 59,09%. Типичные ошибки: неверное определение формулы (путают естественный и миграционный прирост); ошибки в знаках (отрицательное значение); использование среднегодовой численности вместо численности на начало года; неумение извлекать нужные данные из таблицы. Данный результат является самым низким среди заданий базового уровня в этой группе, что указывает на системный дефицит в расчётных навыках.
	8 класс: п. 152.6.3.2. Территориальные особенности размещения населения России; 9 класс: п. 152.7.2.1. Численность населения России; 10 класс (база): п. 125.3.4.3. Размещение населения. Миграции населения; 10 класс (углубл.): п. 126.4.5.3. Миграции населения.

	2.
	Задание № 22 (базовый уровень) – владение географической терминологией, расчётная задача на применение понятий (например, ресурсообеспеченность). Процент выполнения – 59,09%. Типичные ошибки: непонимание формул; ошибки в математических расчётах (деление, округление); неумение соотнести показатели добычи и запасов; путаница с размерностью данных. Это задание также относится к числу наиболее проблемных базовых заданий для данной группы.
	10 класс (база): п. 125.3.2. Природопользование и геоэкология; 10 класс (углубл.): п. 126.4.4. Географическая среда как сфера взаимодействия природы и общества.

	3.
	Задание № 9 (базовый уровень) – ведущие страны – производители и экспортёры промышленной и сельскохозяйственной продукции. Процент выполнения – 59,09%. Типичные ошибки: отсутствие знаний о топ-10 странах-лидерах по производству конкретных товаров; неумение применить факторы размещения производства (гидроэнергетика, сырьё, трудовые ресурсы); путаница между странами-производителями и странами-экспортёрами. В группе высокобалльников этот показатель также составляет лишь 60%, что говорит о сложности задания для всех категорий.
	10 класс (база): п. 125.3.5.3. География главных отраслей мирового хозяйства. Промышленность мира; 10 класс (углубл.): п. 126.4.6.6. География ведущих отраслей промышленности мира.

	4.
	Задание № 23 (повышенный уровень) – объяснение причинно-следственных связей на основе текста (климатические, демографические, экологические процессы). Процент выполнения – 40,91%. Типичные ошибки: подмена причины следствием; общие фразы без приведения фактов; неумение связать географическое положение с климатообразующими факторами; бытовой язык вместо научных терминов; отсутствие логической структуры ответа; неполнота аргументации.
	7 класс: п. 152.5.1.3. Атмосфера и климаты Земли; 8 класс: п. 152.6.2.3. Агроклиматические ресурсы; 10 класс (база): п. 125.3.2. Природопользование и геоэкология; 10 класс (углубл.): п. 126.4.4. Географическая среда как сфера взаимодействия природы и общества; п. 126.4.7. Глобальные проблемы человечества.

	5.
	Задание № 25 (повышенный уровень) – сельское хозяйство мира, работа с таблицами и расчётами доли. Процент выполнения – 81,82% (выше, чем в группе до 60 т.б., но всё же не максимальный). Типичные ошибки: непонимание абсолютных и относительных величин; путаница между странами-производителями и странами-экспортёрами; использование готового показателя вместо расчётного; неполнота сравнения двух стран.
	10 класс (база): п. 125.3.5.3. Сельское хозяйство мира; 10 класс (углубл.): п. 126.4.6.5. Мировое сельское хозяйство.

	6.
	Задание № 17 (повышенный уровень) – определение страны по краткому описанию (ЭГП, население, хозяйство). Процент выполнения – 59,09%. Типичные ошибки: ориентация только на один-два признака; незнание особенностей крупных стран мира (в частности, стран Латинской Америки, Африки, Юго-Восточной Азии); путаница стран с похожими характеристиками; неумение сопоставлять разнородную информацию.
	7 класс: п. 152.5.1. Страны и народы мира; 11 класс (база): п. 125.4.1. Регионы и страны мира; 11 класс (углубл.): п. 126.5.1–126.5.6 – регионы мира.

	7.
	Задание № 26 (высокий уровень) – особенности экономико-географического положения и факторы размещения производства. Процент выполнения – 45,45%. Типичные ошибки: неразличение ЭГП и особенностей экономики региона; указание ресурсного потенциала как черты ЭГП; отсутствие знаний о транспортно-географическом положении субъектов РФ; неумение выделить две особенности из текста; неполнота ответа (указана только одна особенность).
	9 класс: п. 152.7.2. Хозяйство России – факторы размещения производства; 11 класс (база): п. 125.4.2. Россия на геоэкономической карте мира; 11 класс (углубл.): п. 126.5.7.3. Географические районы России.

	8.
	Задание № 29 К1 (высокий уровень) – обоснование точек зрения по геоэкологической проблеме. Процент выполнения – 54,55%. Типичные ошибки: отсутствие аргументации; нарушение причинно-следственных связей; бытовой язык вместо научного; неумение использовать фактические данные из текста; повторение условия задания вместо обоснования; приведён только один довод.
	10–11 классы (база): п. 125.3.2. Природопользование и геоэкология; п. 125.4.2. Глобальные проблемы человечества; 10–11 классы (углубл.): п. 126.4.4. Географическая среда как сфера взаимодействия природы и общества; п. 126.4.7. Глобальные проблемы человечества.

	9.
	Задание № 29 К2 (высокий уровень) – географическая грамотность при изложении ответа. Процент выполнения – 63,64%. Типичные ошибки: многочисленные географические ошибки в терминах (например, «межень», «половодье», «паводок» – путаница понятий); нарушение логической структуры текста; отсутствие чёткого вывода; использование разговорной лексики; несоблюдение требований к развёрнутому ответу.
	Сквозная линия – весь курс географии, особенно терминология и письменная речь (все классы).

	10.
	Задание № 12 (базовый уровень) – работа с картой в формате множественного выбора. Процент выполнения – 81,82% – не максимальный для базового задания. Типичные ошибки: неполнота ответа (выбраны не все верные суждения); добавление лишнего суждения; выбор неверного суждения; неумение «читать» карту в комплексе с легендой.
	6–11 классы (работа с историческими и географическими картами, номенклатура).



Таким образом, основными дефицитами данной группы являются:недостаточное владение расчётными навыками и формулами при работе с демографическими и ресурсными показателями (задания № 16, 22);
· несистемное знание стран-лидеров по отраслям мирового хозяйства и факторов размещения производства (задания № 9, 17, 26);
· неумение полноценно объяснять причинно-следственные связи в природных и социально-экономических процессах (задание № 23);
· недостаточная сформированность навыков письменной аргументации и использования географической терминологии (задания № 29 К1 и К2).
Наиболее низкие показатели по освоению программы подготовки касаются следующих предметных результатов: 
- Использовать географические знания о природе Земли и России, о мировом хозяйстве и хозяйстве России, населении мира и России, об особенностях взаимодействия природы и общества для решения учебных и (или) практико-ориентированных задач в контексте реальной жизни, в том числе для выделения факторов, определяющих географическое проявление глобальных проблем человечества на региональном и локальном уровнях;
- Выделять географическую  информацию, представленную в различных источниках, необходимую для подтверждения тех или иных тезисов;
- Владение географической терминологией  и системой  географических  понятий; различать географические процессы и явления и распознавать их проявления в повседневной жизни; применять понятия для решения задач;
- Устанавливать взаимосвязи между социально-экономическими и геоэкологическими процессами и явлениями; между природными условиями и размещением населения, между природными условиями и природно-ресурсным капиталом и отраслевой структурой хозяйства стран;
- Объяснять изученные социально-экономические и  геоэкологические процессы и явления; объяснять географические особенности 
стран с разным уровнем социально-экономического развития, включая особенности проявления в них глобальных проблем человечества;
- Оценивать географические факторы, определяющие сущность и динамику важнейших социально-экономических и геоэкологических процессов; оценивать уровень безопасности окружающей среды, адаптации к изменению её условий, в том числе на территории России; оценивать влияние последствий изменений в окружающей среде на различные сферы человеческой деятельности на региональном уровне; решение проблем, имеющих географические аспекты. 
Анализ типичных ошибок при выполнении заданий традиционно представим в разрезе отдельных заданий. 
Проверка знаний о ведущих странах – экспортёрах основных видов промышленной и сельскохозяйственной продукции в том году включала знания о мировых лидерах по производству медной руды, в ряде вариантов – по выплавке алюминия. Процент участников, получивший максимальный первичный балл за это задание (табл. 2-14) в этой группе– 59,9%. В отношении мировых производителей алюминия в работах участников экзамена встречается большее число ошибок. Типичные ошибки в данном случае связаны с факторами размещения производства, где гидроэлектроэнергия рассматривается как единственный значимый, что исключает дешевую тепловую энергию стран-нефтеэкспортеров (исключение из правильных ответов ОАЭ) Кроме того, в данном задании обращает на себя внимание отсутствие представлений о взаимосвязях строения земной коры и размещением различных видов полезных ископаемых и опосредованно знания о специализации стран в экономике. 
Знания о численности населения России и ее динамике проверялись в связке с умение определить миграционный прирост населения на основе табличных статистических показателей. Традиционно часть ошибок при выполнении этого задания связано с регуляторными метапредметными УУД (отрицательное значение в ответе), оперирование среднегодовыми показателями и ошибки в математических расчетах. В ошибках выполнения этого задания в большей степени проявляется не низкий уровень знаний по соответствующим темам, а  низкий уровень сформированности умений .
Традиционные для модели экзаменационной работы по географии задания 17 и 18 проверяют уровень знаний об особенностях географического положения, природы, населения и хозяйства крупных стран мира, основных типах стран и формах правления, стран мира, о географических районах России, а также проверяют умения выделять и описывать  существенные  признаки  географических объектов и явлений, в том числе умение определять страну или регион России по описанию. Динамика показателя выполнения этих заданий в регионе не стабильна год от года и связана, на наш взгляд, с содержательным элементом. Показатели выполнения выше в том случае, если в задании речь идет о наиболее явных характеристиках территории, как правило, крупных по площади и численности стран и регионов, наиболее часто фигурирующих в содержании параграфов учебника. Типичные ошибки при выполнении в этом году связаны с определением страны только по одному или двум признакам (государственный язык и положение в северном и западном полушарии; выход к двум океанам и высокогорная столица), с отсутствием знаний о географическом положении республик РФ (наличие/отсутствие выхода к морю или государственной границе), неумением соотносить карту АТД с физической картой и картой населения (учет особенностей рельефа/природных зон/климатических поясов и этнического состава населения). Одной из причин низкого показателя выполнения этой работы может быть проблема визуализации карты РФ, отказ от работы с контурными картами при переходе на современные картографические произведения.
Такой проверяемый элемент содержания как географическая среда как сфера взаимодействия общества и природы, глобальные проблемы человечества, на основе которого выявляется также владение географической терминологией и системой географических понятий, умение различать географические процессы и явления и распознавать их проявления в повседневной жизни, проверялся в задании № 22 на основе работы с текстами. В ряде вариантов оно носило более явный характер (выбрать информацию из текста об энергопереходе в Казахстане), в ряде вариантов было необходимо указать глобальную проблему, о которой идет речь в тексте. 
На наш взгляд, основные ошибки при выполнении этого задания связаны с отсутствием сформированных умений применять понятия для решения задач, особенно в новой ситуации. Задания с терминологической составляющей традиционно одни из самых сложных для выпускников в регионе. Это связано с отсутствием умений выделять характерные черты или ключевые моменты в тексте отдельных случаях сложности возникают из-за контекста задания, неумения абстрагироваться от текста, на основе которого выполняется задания. Среди типичных ошибок при выполнении задания выделим оперирование цифровыми показателями работы электростанции, без указания доли солнечной энергетики в структуре выработки электроэнергии, а также не точные формулировки названия глобальной проблемы - «проблема разоружения», «проблема опустынивания», «проблема засухи» и т.п. Несмотря на ежегодное обсуждение этих проблем в учительском сообществе на семинарах и курсах повышении квалификации, проблема сохраняется. Связано это, на наш взгляд, с низким уровнем сформированности ряда метапредметных результатов, что не позволяет грамотно сформулировать ответ на вопрос. 
В продолжение работы с текстом были вопросы по проверке знаний об атмосфере и климате Земли, агроклиматических ресурсах, а также глобальных проблемах человечества и путях их решения. Данное задание связано с проверкой умений объяснять изученные социально-экономические и геоэкологические процессы и явления; объяснять географические особенности стран, оценивать географические факторы, определяющие сущность и динамику важнейших социально-экономических и геоэкологических процессов. Типичные ошибки при выполнении этого задания связаны с отсутствием умений объяснять географические закономерности формирования климата отдельных территорий, связывать географическое положение территории и влияние климатообразующих факторов.  Значительное число ошибок связано как с терминологической подготовкой (географический язык), так и с умениям выявлять, анализировать, делать выводы. Так, указать два пути решения в адекватных формулировках смогла лишь небольшая часть участников экзамена, что демонстрирует отсутствие понимания причин глобальных проблем, а следовательно не позволяет сформулировать пути решения. 
Такой элемент содержания как «Географическая среда как сфера взаимодействия общества и природы. Население мира. Мировое  хозяйство. Регионы и страны мира. Место России в современном мире. Глобальные проблемы человечества» проверялся на основе представленной информации о создании Амурского ГПЗ, для которого было необходимо определить факторы размещения – две особенности ЭГП. Процент выполнения этого задания в данной группе одним из наиболее низких, также как в в предыдущей гурппе участников экзамена. На основании имеющихся данных невозможно разграничить типичные ошибки в выполнении этого задания в разных группах, поэтому рассматриваем их как идентичные по трем группам выпускников. В данной группе выпускников это задание правильно выполнили только 45% выпускников. Задание проверяет навыки устанавливать взаимосвязи между географическим положением территории и его влиянием на размещение производства, объяснять изученные социально-экономические процессы и явления. Сложности при выполнении этого задания связаны с умением определить разницу особенностью географического положения и особенностью экономики, в частности в ответах некоторых выпускников указывался значительный ресурсный потенциал, близость к Китаю (не странам АТР) и т.п. Отметим также, что особенности транспортной системы субъектов многие школьники не могут связать с особенностями географического положения, т.е. не учитывают транспортно-географическое положение и его составляющие. 

· Реалистичные «зоны роста» в части предметной подготовки для уверенного получения 80 и более т.б. по географии

Для достижения 80 и более тестовых баллов необходимо набрать 25 и более первичных баллов из 38. Это требует не только безупречного выполнения всех заданий базового и повышенного уровней, но и устойчивого решения заданий высокого уровня сложности, особенно с развёрнутым ответом. Учащиеся этой группы должны демонстрировать не просто знание фактов, а глубокое понимание причинно-следственных связей, умение анализировать комплексную информацию и аргументировать свою точку зрения с опорой на географические закономерности.
Выделим пять ключевых содержательных блоков, которые составляют «зону роста» для учащихся, ориентированных на максимальные результаты.
Зона роста 1. География отраслей мирового хозяйства (задания № 7, 9, 25)
Данный блок требует системных знаний о факторах размещения производства, ведущих странах – производителях и экспортёрах промышленной и сельскохозяйственной продукции, отраслевой и территориальной структуре мирового хозяйства. Статистический анализ показывает, что даже в группе высокобалльников задания № 9 (ведущие страны – производители и экспортёры) выполняются лишь на 60%, что является самым низким результатом среди базовых заданий в этой группе (табл. 2‑13). Типичные ошибки связаны с неумением применить факторы размещения производства (гидроэнергетика рассматривается как единственный значимый фактор, что исключает дешёвую тепловую энергию стран-нефтеэкспортёров), а также с путаницей между странами-производителями и странами-экспортёрами. Рекомендуется систематически работать со статистическими таблицами по отраслям (топ-10 стран по добыче и производству основных видов продукции), акцентировать внимание на комплексном учёте факторов размещения, использовать карты мирового хозяйства, проводить сравнительный анализ отраслевой структуры стран с разным уровнем развития. Важно отрабатывать задания на расчёт доли сельского хозяйства в ВВП и занятости (№ 25), где ошибки также характерны даже для сильных учащихся.
Зона роста 2. Хозяйство России (задания № 3, 18, 26)
Этот блок проверяет знание природно-ресурсного потенциала России, отраслевой и территориальной структуры хозяйства, факторов размещения производства, специализации регионов, импортозамещения, транспортной системы. Особое внимание следует уделить заданию № 26 (факторы размещения производства, ЭГП), где выполнение в группе высокобалльников составляет лишь 60%, при этом полный тестовый балл получают только 40% выпускников (табл. 2‑13, 2‑14). Типичные ошибки – неразличение ЭГП и особенностей экономики региона, указание ресурсного потенциала как черты ЭГП, отсутствие знаний о транспортно-географическом положении субъектов РФ. Рекомендуется выполнять сводные таблицы по факторам размещения для основных отраслей (топливная промышленность, металлургия, машиностроение, химическая, лесная, АПК, транспорт), использовать тексты и карты для определения регионов по описанию (№ 18), работать с реальными статистическими данными Росстата и региональной экономической информацией, актуализировать знания о новых производствах и транспортных проектах в РФ.
Зона роста 3. Численность населения России и её динамика (задания № 6, 10, 16)
Требуется уверенное владение расчётными навыками (естественный и миграционный прирост, плотность населения, доля городского населения), знание демографических показателей, размещения населения, основной полосы расселения, крупнейших агломераций. В группе высокобалльников задание № 16 выполняется на 80% – это самый низкий результат среди базовых заданий после № 9. Типичные ошибки – неверное определение формулы (путаница между естественным и миграционным приростом), ошибки в знаках, использование среднегодовой численности вместо численности на начало года. Рекомендуется систематически решать расчётные задачи с использованием реальных статистических таблиц, отрабатывать алгоритмы с чек-листами, учить различать показатели рождаемости, смертности, общего прироста. Полезно использовать данные Росстата и региональной статистики, работать с картами населения, сравнивать регионы по демографическим показателям.
Зона роста 4. Глобальные проблемы современности (задания № 2, 21, 23, 29)
Данный блок проверяет понимание сущности глобальных проблем, их географических аспектов, путей решения, умение устанавливать причинно-следственные связи и аргументировать точку зрения. Задание № 29 К1 в группе высокобалльников выполняется на 70% – это одно из самых низких значений среди заданий высокого уровня (табл. 2‑13). Типичные ошибки – неполнота аргументации, нарушение причинно-следственных связей, бытовой язык вместо научного, неумение использовать фактические данные из текста, приведён только один довод. Рекомендуется отрабатывать структуру ответа на задания с развёрнутым ответом (№ 23 и 29): тезис – аргумент с фактом – вывод; использовать причинно-следственные схемы (интеллект-карты); практиковаться в построении двух доводов по заданной проблеме (положительные и отрицательные последствия изменения климата, развитие альтернативной энергетики и т.д.). Важно расширять географический кругозор через новостные каналы и аналитические материалы, формировать научный стиль речи и точность терминологии. Терминологическая подготовка должна быть на высоком уровне: различать понятия «межень», «половодье», «паводок», «ресурсообеспеченность» и др.
Зона роста 5. Географические районы России (задание № 18)
Хотя в группе высокобалльников задание № 18 выполняется на 100%, это не означает, что оно не требует дальнейшего углубления. Для получения максимального балла необходимо не просто узнавать регион по описанию, но и понимать его комплексную характеристику – ЭГП, природные условия, население, отраслевую специализацию, транспортную сеть, экологические проблемы, перспективы развития. Рекомендуется создавать «образы» регионов с ключевыми признаками, использовать разные виды районирования, сравнивать соседние регионы, анализировать карты атласа в комплексе (физическая, политико-административная, экономическая, населения, транспорта). Важно отрабатывать задания по определению субъектов РФ по описанию с использованием карты в справочных материалах, приучая учащихся выделять «ключевой» признак, существенно сужающий выбор.
Для достижения 80+ баллов целесообразно также обратить внимание на следующие стратегические аспекты подготовки:
· отработка заданий с развёрнутым ответом (№ 23, 29) по критериям оценивания – чёткая структура, полнота аргументации, географическая грамотность (К2), использование фактов;
· работа с метапредметными навыками: установление причинно-следственных связей, анализ и интерпретация данных, построение логичного научного текста, аргументация, прогнозирование;
· систематическое решение всех типов заданий из открытого банка ФИПИ, особое внимание – заданиям повышенного и высокого уровней сложности;
· расширение страноведческих знаний – регулярное обращение к картам мира и статистическим данным ООН, Всемирного банка, FAO;
· индивидуальная работа по устранению ошибок на основе анализа пробных работ, фиксация типичных ошибок в «дневник дефицитов»;
· участие в олимпиадах, научно-практических конференциях, исследовательской деятельности, что способствует развитию географического мышления и навыков работы с информацией.
Таким образом, целенаправленная работа по указанным пяти направлениям с акцентом на устранение даже незначительных ошибок и доведение навыков аргументации до автоматизма позволит учащимся уверенно преодолеть рубеж 80 тестовых баллов и приблизиться к максимальному результату. При этом особое внимание следует уделять заданиям, где даже сильные участники демонстрируют относительно низкие показатели (№ 9, 16, 22, 25, 26, 29 К1), так как именно они становятся ключевым «фильтром» для входа в группу высокобалльников.

3.3.3.2. Методический анализ качества освоения метапредметных результатов ФГОС участниками ЕГЭ со средним уровнем подготовки

На основе представленных статистических данных (таблицы 2‑13, 2‑14, 2‑15 статистико-аналитического отчёта по географии) проведён методический анализ качества освоения метапредметных результатов ФГОС участниками ЕГЭ по географии со средним уровнем подготовки (в группе от 61 до 80 т.б.). В 2026 году доля таких участников в Забайкальском крае составила 12,72% (22 человека из 173 сдававших). Данная группа демонстрирует высокий уровень выполнения заданий базового уровня и заметно лучше справляется с заданиями повышенного уровня, однако испытывает затруднения при выполнении заданий высокого уровня сложности, особенно требующих развёрнутого ответа и аргументации.
Анализ проведён по трём группам универсальных учебных действий (УУД): познавательные, коммуникативные и регулятивные.

o Развернутый комментарий на основе заданий / групп заданий, на успешность выполнения которых могла повлиять достаточная или недостаточная сформированность метапредметных умений, с указанием соответствующих метапредметных умений и их проявления в типичных ошибках в ответах участников экзамена на соответствующие задания

Для участников ЕГЭ со средним уровнем подготовки характерен стандартный уровень владения познавательными, коммуникативными и регулятивными УУД, соответствующий требованиям ФРП и ФГОС. Уровень выполнения заданий № 1, 3, 8, 10, 11, 14, 15, 19, 20, 24, 28 говорит о высоком уровне сформированности следующих познавательных УУД: устанавливать существенный признак или основания для сравнения, классификации и обобщения; выявлять закономерности и противоречия в рассматриваемых явлениях; формирование научного типа мышления, владение научной терминологией, ключевыми понятиями и методами; владеть навыками получения информации из источников разных типов, самостоятельно осуществлять поиск, анализ, систематизацию и интерпретацию информации; уметь переносить знания в познавательную и практическую области жизнедеятельности.
Вместе с тем, анализ ошибок и уровня выполнения отдельных заданий демонстрирует проблемы усвоения следующих метапредметных умений.
1. Познавательные УУД
1.1. Базовые логические действия
1.1.1. Устанавливать существенный признак или основания для сравнения, классификации и обобщения
Данное метапредметное умение проверяется в заданиях № 2, 4, 7, 9, 17, 18. Участники группы демонстрируют в целом сформированность этого умения на базовом уровне, однако в сложных заданиях допускают ошибки:
· Задание № 9 (ведущие страны — производители и экспортёры промышленной и сельскохозяйственной продукции): процент выполнения в группе — 59,09%. Типичные ошибки: отсутствие знаний о топ-10 странах-лидерах по производству конкретных товаров; неумение применить факторы размещения производства (гидроэнергетика рассматривается как единственный значимый фактор, что исключает дешёвую тепловую энергию стран-нефтеэкспортёров); путаница между странами-производителями и странами-экспортёрами. Участники не могут установить существенные признаки для классификации стран по отраслевой специализации, особенно если требуется комплексный учёт нескольких факторов.
· Задание № 17 (определение страны по краткому описанию): процент выполнения — 59,09%. Типичные ошибки: ориентация только на один-два признака (государственный язык и положение в полушарии; выход к океану и высокогорная столица); незнание особенностей крупных стран мира (в частности, стран Латинской Америки, Африки, Юго-Восточной Азии); неумение сопоставлять разнородную информацию. Участники не могут выделить совокупность существенных признаков, характеризующих страну, что приводит к сужению анализа только до наиболее очевидных характеристик.
1.1.2. Выявлять закономерности и противоречия в рассматриваемых явлениях
· Задание № 23 (объяснение причинно-следственных связей на основе текста): процент выполнения — 40,91%. Типичные ошибки: подмена причины следствием; общие фразы без приведения фактов; неумение связать географическое положение с климатообразующими факторами (участники указывают на удалённость от океана, но не упоминают циклоническую и антициклоническую деятельность); бытовой язык вместо научных терминов; отсутствие логической структуры ответа; неполнота аргументации. Участники не способны выявлять закономерности климатических, демографических и экологических процессов на необходимом для высокого балла уровне.
1.2. Базовые исследовательские действия
1.2.3. Формирование научного типа мышления, владение научной терминологией, ключевыми понятиями и методами
· Задание № 22 (владение географической терминологией, расчётная задача): процент выполнения — 59,09%. Типичные ошибки: непонимание формул; ошибки в математических расчётах (деление, округление); неумение соотнести показатели добычи и запасов; путаница с размерностью данных. Это задание относится к числу наиболее проблемных базовых заданий для данной группы.
· Задание № 19 (урбанизация): процент выполнения — 95,45%. Участники демонстрируют отличное знание закономерностей урбанизации, умение анализировать картографические и статистические данные о городском населении, что свидетельствует о хорошем усвоении терминологии по данной теме.
· Задание № 24 (качество жизни населения, ИЧР): процент выполнения — 95,45%. Участники успешно рассчитывают показатели, сравнивают страны по уровню социально-экономического развития, делают выводы на основе статистических данных.
· Задание № 25 (сельское хозяйство мира): процент выполнения — 81,82%. Типичные ошибки: непонимание абсолютных и относительных величин; путаница между странами-производителями и странами-экспортёрами; использование готового показателя вместо расчётного; неполнота сравнения двух стран.
1.2.4. Выявлять причинно-следственные связи и актуализировать задачу, выдвигать гипотезу её решения, находить аргументы для доказательства своих утверждений
· Задание № 29 К1 (обоснование точек зрения по геоэкологической проблеме): процент выполнения — 54,55%. Типичные ошибки: отсутствие аргументации или её неполнота; нарушение причинно-следственных связей; бытовой язык вместо научного; неумение использовать фактические данные из текста; приведён только один довод вместо двух; повторение условия задания вместо обоснования. В отличие от групп с более низкими баллами, участники данной группы хотя бы приступают к выполнению задания, но не всегда могут дать полный и логичный ответ.
· Задание № 18 (определение региона России по описанию): процент выполнения — 54,55% (один из высоких результатов в этой группе). Типичные ошибки: неразличение особенностей географического положения и особенностей экономики региона; указание ресурсного потенциала как характеристики ЭГП; отсутствие знаний о транспортно-географическом положении субъектов РФ; неумение выделить две особенности из текста; неполнота ответа (указана только одна особенность).
1.2.7. Способность и готовность к самостоятельному поиску методов решения практических задач, применению различных методов познания
· Задание № 16 (демографические показатели России, расчёт миграционного прироста): процент выполнения — 59,09%. Типичные ошибки: неверное определение формулы (путают естественный и миграционный прирост); ошибки в знаках (отрицательное значение); использование среднегодовой численности вместо численности на начало года; неумение извлекать нужные данные из таблицы. Данный результат является самым низким среди заданий базового уровня в этой группе, что указывает на системный дефицит в расчётных навыках.
· Задание № 26 (факторы размещения производства, ЭГП): процент выполнения — 45,45%. Типичные ошибки: неразличение ЭГП и особенностей экономики региона; указание ресурсного потенциала как черты ЭГП; отсутствие знаний о транспортно-географическом положении субъектов РФ; неумение выделить две особенности из текста. Полный тестовый балл получают лишь 22,73% выпускников, что свидетельствует о сложности задания для данной группы.
· Задание № 28 (использование географических знаний для решения практических задач): процент выполнения — 90,91%. Участники владеют алгоритмом расчёта, уверенно работают со справочными материалами и формулами, что свидетельствует о сформированности навыка применения знаний в практической задаче.
1.3. Работа с информацией
1.3.1. Владеть навыками получения информации из источников разных типов, самостоятельно осуществлять поиск, анализ, систематизацию и интерпретацию информации различных видов и форм представления
· Задание № 8 (работа с визуальным источником — изображением): процент выполнения — 100,00%. Участники полностью справляются с заданием, что свидетельствует о сформированности навыка анализа визуальной информации.
· Задания № 9, 10, 12 (работа с картой и статистикой): проценты выполнения — 59,09%, 90,91% и 81,82% соответственно. Задание № 10 (расчёт миграционного прироста по таблице) показывает высокий результат, что свидетельствует о сформированности навыка работы с готовыми статистическими таблицами. Однако задания № 9 и 12, требующие комплексного анализа картографической информации и множественного выбора, выполняются хуже.
· Задания № 24, 25 (работа с таблицами и статистическими данными): проценты выполнения — 95,45% и 81,82% соответственно. Участники успешно работают со статистическими данными, но в задании № 25 (сельское хозяйство мира) сохраняются ошибки, связанные с непониманием абсолютных и относительных величин и путаницей между странами-производителями и странами-экспортёрами.
· Задание № 14 (работа с картой и текстом) — 95,45%; задание № 11 (работа с картой и ГИС) — 95,45%. Эти задания показывают высокие результаты, что свидетельствует о сформированности навыка извлечения информации из картографических источников и работы с ГИС.
· Задание № 23 (объяснение причинно-следственных связей на основе текста): процент выполнения — 40,91%. Типичные ошибки: ошибочная интерпретация географической информации для определения причин и следствий; низкий уровень сформированности навыков анализа информации; ошибки, связанные с построением логичного текста ответа, с чётким выделением аргументов и доказательств, их иллюстрацией фактами и цифрами и чёткого вывода на основе представленной аргументации.
· Задание № 29 (обоснование точек зрения по геоэкологической проблеме): процент выполнения по К1 — 54,55%, по К2 — 63,64%. Типичные ошибки: противоречия в доказательстве точки зрения об изменении климата и его влиянии на речной транспорт; нарушение причинно-следственных связей; неумение использовать фактические данные из текста; бытовой язык вместо научного; неполнота аргументации.
2. Коммуникативные УУД
2.1.2. Развёрнуто и логично излагать свою точку зрения с использованием языковых средств
2.1.3. Аргументированно вести диалог
Коммуникативные УУД проверяются в заданиях с развёрнутым ответом (№ 23, 26, 27, 28, 29). Участники группы от 61 до 80 т.б. демонстрируют более высокий уровень сформированности этих умений по сравнению с группами с более низкими баллами, однако сохраняются отдельные сложности:
· Задание № 23 (объяснение причинно-следственных связей): процент выполнения — 40,91%. Типичные ошибки: неполнота аргументации; неумение логично выстроить ответ; использование бытового языка вместо научного; нарушение причинно-следственных связей; отсутствие чёткой структуры ответа. Участники могут начать ответ, но не доводят его до логического завершения или не используют достаточное количество фактов.
· Задание № 29 К2 (географическая грамотность при изложении ответа): процент выполнения — 63,64%. Типичные ошибки: многочисленные географические ошибки в терминах (путаница понятий «межень», «половодье», «паводок»); нарушение логической структуры текста; отсутствие чёткого вывода; использование разговорной лексики; несоблюдение требований к развёрнутому ответу. Однако по сравнению с группами с более низкими баллами, участники данной группы чаще получают балл за географическую грамотность, что свидетельствует о более высоком уровне владения научной терминологией.
· Задание № 26, 27, 28 (высокий уровень сложности): проценты выполнения — 45,45%, 81,82% и 90,91% соответственно. Участники в целом справляются с этими заданиями, но в задании № 26 (факторы размещения производства, ЭГП) сохраняются сложности, связанные с неполнотой ответа и неумением выделить две особенности из текста.
Отметим, что коммуникативные УУД, прежде всего умение развёрнуто излагать свою точку зрения с использованием языковых средств, отличаются более высоким уровнем сформированности по сравнению с группами с более низкими баллами. Однако сохраняются сложности построения логически верного ответа, аргументации собственной точки зрения и отдельные неточности в использовании географических терминов.
3. Регулятивные УУД
3.1. Самоорганизация
3.1.1. Самостоятельно осуществлять познавательную деятельность, выявлять проблемы, ставить и формулировать собственные задачи
Уровень самоорганизации у участников группы от 61 до 80 т.б. в целом сформирован на достаточном уровне, что подтверждается высокими показателями выполнения большинства заданий базового и повышенного уровней. Участники данной группы, как правило, приступают к выполнению всех заданий, правильно распределяют время на работу, следуют инструкциям.
Однако отдельные проблемы самоорганизации проявляются в заданиях с развёрнутым ответом:
· Участники не всегда полностью выполняют требования задания (например, в задании № 26 указывают только одну особенность ЭГП вместо двух).
· В задании № 29 К1 участники часто приводят только один довод вместо двух или дают неполное обоснование.
· В расчётных заданиях (№ 16, 22) сохраняются ошибки, связанные с невнимательностью к деталям (размерность данных, правильность формулы).
3.2. Самоконтроль
3.2.1. Давать оценку новым ситуациям, вносить коррективы в деятельность, оценивать соответствие результатов целям
3.2.2. Владеть навыками познавательной рефлексии как осознания совершаемых действий и мыслительных процессов, их результатов и оснований
Уровень регулятивных УУД отличается высоким уровнем сформированности, о чём свидетельствует низкий процент ошибок в расчётных заданиях, заданиях по определению последовательности цифр, и в целом более высокий балл за выполнение заданий по сравнению с группами с более низкими баллами.
Однако отдельные проблемы самоконтроля сохраняются:
· Математические ошибки в выполнении расчётов (задания № 16, 22, 25): использование неверных показателей; ошибки в размерности расчётного показателя; неверное определение долготы (западная/восточная) при правильном градусном выражении; ошибки в делении и округлении.
· Неполнота ответа в заданиях с развёрнутым ответом (№ 26, 29 К1): участники указывают только одну особенность вместо двух или приводят только один аргумент.
· Отсутствие рефлексии в отдельных случаях: участники не проверяют свои ответы на соответствие географическим фактам, не пытаются оценить логичность своих построений. В расчётных заданиях допускаются ошибки, которые могли бы быть обнаружены при элементарной проверке.

o Предположение о достигнутых и недостигнутых метапредметных результатах ФГОС

На основе проведённого анализа можно сделать следующие предположения о метапредметных результатах ФГОС, достигнутых и недостигнутых участниками группы от 61 до 80 т.б.
Достигнутые (в полной мере) метапредметные результаты
1. Устанавливать существенный признак или основания для сравнения, классификации и обобщения (1.1.1) — в полной мере: участники демонстрируют умение работать с классификациями и сравнениями на достаточном уровне. Об этом свидетельствуют высокие результаты выполнения заданий № 1 (100,00%), № 3 (95,45%), № 8 (100,00%), № 10 (90,91%), № 20 (90,91%), № 13 (77,27%). Участники успешно справляются с заданиями, требующими классификации географических объектов, установления соответствия и сравнения.
2. Выявлять закономерности и противоречия в рассматриваемых явлениях (1.1.2) — в значительной степени: участники демонстрируют умение выявлять закономерности в простых и средних по сложности заданиях. Об этом свидетельствуют результаты выполнения заданий № 12 (81,82%), № 19 (95,45%), № 24 (95,45%). Однако в сложных заданиях (№ 23 — 40,91%) уровень сформированности снижается.
3. Формирование научного типа мышления, владение научной терминологией, ключевыми понятиями и методами (1.2.3) — в значительной степени: участники демонстрируют хорошее владение географической терминологией в знакомых темах (урбанизация — № 19 — 95,45%, качество жизни — № 24 — 95,45%). Однако в заданиях на применение понятий в новой ситуации (№ 22 — 59,09%, № 25 — 81,82%) уровень сформированности несколько ниже.
4. Владеть навыками получения информации из источников разных типов, самостоятельно осуществлять поиск, анализ, систематизацию и интерпретацию информации (1.3.1) — в значительной степени: участники демонстрируют высокий уровень работы с различными источниками информации. Об этом свидетельствуют результаты выполнения заданий № 1 (100,00%), № 8 (100,00%), № 11 (95,45%), № 14 (95,45%), № 15 (90,91%), № 24 (95,45%). Участники успешно извлекают информацию из карт, диаграмм, таблиц, текстов и изображений.
5. Уметь переносить знания в познавательную и практическую области жизнедеятельности — в значительной степени: участники могут применять знания в различных ситуациях, что подтверждается высокими результатами выполнения заданий практической направленности (№ 27 — 81,82%, № 28 — 90,91%).
6. Владеть навыками учебно-исследовательской и проектной деятельности, навыками разрешения проблем — частично: участники демонстрируют умение решать проблемы в стандартных ситуациях, но испытывают трудности в нестандартных (№ 26 — 45,45%, № 29 К1 — 54,55%).
7. Уметь интегрировать знания из разных предметных областей — в значительной степени: участники успешно применяют математические навыки в расчётных заданиях (№ 10 — 90,91%, № 24 — 95,45%, № 27 — 81,82%, № 28 — 90,91%).
8. Осуществлять целенаправленный поиск переноса средств и способов действия в профессиональную среду — в значительной степени: участники демонстрируют умение применять географические знания для решения практико-ориентированных задач.
Недостигнутые (или слабо сформированные) метапредметные результаты
1. Самостоятельно формулировать и актуализировать проблему, рассматривать её всесторонне; определять цели деятельности, задавать параметры и критерии их достижения (задания № 2, 9, 17, 18, 22, 23, 26, 29): участники испытывают трудности при необходимости самостоятельного формулирования проблемы и определения критериев её решения. Это проявляется в неполноте ответов в заданиях с развёрнутым ответом (№ 26 — 45,45%, № 29 К1 — 54,55%), в неумении выделить все необходимые признаки (№ 17 — 59,09%, № 23 — 40,91%).
2. Выявлять причинно-следственные связи и актуализировать задачу, выдвигать гипотезу её решения, находить аргументы для доказательства своих утверждений, задавать параметры и критерии решения (задания № 9, 17, 18, 23, 26, 29): участники демонстрируют недостаточный уровень сформированности этого умения, что проявляется в ошибках в выявлении необходимой информации из текста географического содержания (оперирование только некоторыми чертами в описании страны, ошибки в представлении достоверной информации), ошибках в выявлении причинно-следственных связей (высокий уровень городского населения — свидетельство высокого уровня жизни и ИЧР, размещение предприятия рядом с ресурсной базой — как характеристика черты его ЭГП). Особенно ярко это проявляется в задании № 23 (40,91%), где участники не могут объяснить причины и следствия климатических, демографических и экологических процессов.
3. Анализировать полученные в ходе решения задачи результаты, критически оценивать их достоверность, прогнозировать изменение в новых условиях (задания № 26, 29): участники испытывают трудности при необходимости критической оценки полученных результатов и прогнозирования изменений. Это проявляется в ошибках при оценке возможного влияния геоэкологических проблем на различные сферы жизни (влияние изменения климата на речной транспорт на Юге России) и хозяйственной деятельности человека при отсутствии умения всестороннего рассмотрения проблемы (при указании повышения водности рек — нет указаний на увеличение продолжительности навигации; указание в качестве черт ЭГП только близости Китая, без указания АТР).
4. Способность и готовность к самостоятельному поиску методов решения практических задач, применению различных методов познания; ставить и формулировать собственные задачи в образовательной деятельности и жизненных ситуациях; ставить проблемы и задачи, допускающие альтернативные решения; выдвигать новые идеи, предлагать оригинальные подходы и решения; разрабатывать план решения проблемы с учётом анализа имеющихся материальных и нематериальных ресурсов (задания № 26, 29): участники не всегда готовы к самостоятельному поиску методов решения, особенно в нестандартных ситуациях. Это проявляется в низких показателях выполнения заданий № 26 (45,45%) и № 29 К1 (54,55%), где требуется нестандартный подход и самостоятельное формулирование аргументов.
5. Создавать тексты в различных форматах с учётом назначения информации и целевой аудитории, выбирая оптимальную форму представления и визуализации (задания № 23, 29): участники испытывают трудности при создании логичного текста ответа с чётким выделением аргументов и доказательств, их иллюстрацией фактами и цифрами и чёткого вывода на основе представленной аргументации. Это проявляется в ошибках, связанных с построением логичного текста ответа, противоречиями в доказательстве точки зрения об изменении климата и его влиянии на речной транспорт, формулировками путей решения глобальных проблем. В задании № 29 К2 (63,64%) сохраняются ошибки в использовании географической терминологии и нарушении логической структуры текста.
6. Коммуникативные УУД (2.1.2, 2.1.3) в сложных формах: несмотря на достаточно высокий уровень сформированности коммуникативных УУД в целом, сохраняются отдельные сложности построения логически верного ответа, аргументации собственной точки зрения и владения научной терминологией. Это проявляется в заданиях № 23 (40,91%) и № 29 К2 (63,64%), где требуется развёрнутое обоснование с использованием географической терминологии.
7. Регулятивные УУД (3.1.1, 3.2.1, 3.2.2) в сложных расчётных задачах: несмотря на высокий уровень сформированности регулятивных УУД в целом, в сложных расчётных задачах (№ 16 — 59,09%, № 22 — 59,09%) сохраняются ошибки саморегуляции: использование неверных показателей, ошибки в размерности расчётного показателя, неполнота ответа.
Общий вывод
Для участников ЕГЭ со средним уровнем подготовки характерен стандартный уровень владения большинством познавательных, коммуникативных и регулятивных УУД, соответствующий требованиям ФРП и ФГОС. Участники данной группы демонстрируют высокий уровень выполнения заданий базового уровня и большинства заданий повышенного уровня, что свидетельствует о сформированности основных метапредметных умений.
Однако для перехода в группу высокобалльников (81—100 т.б.) необходимо обратить внимание на развитие следующих навыков:
1. Самостоятельно формулировать и актуализировать проблему, рассматривать её всесторонне: развивать умение видеть проблему в комплексе, учитывать все факторы и взаимосвязи.
2. Выявлять причинно-следственные связи и актуализировать задачу, выдвигать гипотезу и предлагать её решение: углублять понимание причинно-следственных связей в природных и социально-экономических процессах, учить находить аргументы для доказательства своих утверждений, задавать параметры и критерии решения.
3. Анализировать полученные в ходе решения задачи результаты, критически оценивать их достоверность: формировать навыки критической оценки информации, проверки достоверности данных, прогнозирования изменений в новых условиях.
4. Создавать тексты в различных форматах с учётом назначения информации и целевой аудитории, выбирая оптимальную форму представления и визуализации: совершенствовать навыки построения логичного научного текста с чёткой аргументацией, использованием фактов и цифр, формулированием обоснованных выводов.
5. Развивать способность и готовность к самостоятельному поиску методов решения практических задач, применению различных методов познания: учить выдвигать новые идеи, предлагать оригинальные подходы и решения, разрабатывать план решения проблемы с учётом анализа имеющихся ресурсов.
6. Совершенствовать коммуникативные УУД: развивать навыки построения логически верного ответа, аргументации собственной точки зрения и владения научной терминологией, ключевыми понятиями и методами при решении геоэкологических задач.
7. Совершенствовать регулятивные УУД в сложных расчётных задачах: отрабатывать алгоритмы расчёта, учить проверять размерность показателей, контролировать правильность применения формул.

3.3.3.3. Рекомендации для учителей по совершенствованию преподавания учебного предмета группе обучающихся со средним уровнем подготовки

Эта группа выпускников продемонстрировала усвоение знаний и сформированность умений по основным темам. Вместе с тем их ответы также содержат некоторые ошибки, на которые следует обратить внимание.
При изучении содержательного блока «Численность населения России и ее динамика» стоит обратить внимание на достижение результата «вычленять географическую информацию, представленную в различных источниках», в частности на работу с табличным статистическим материалом. Целесообразно использовать расчетные задания на различном предметном содержании: в 8 классе – в рамках практических работ и на уроках по теме, в  9 кл. – актуализация материала при изучении населения географических районов или своего субъекта, а в 10-11кл. подобные задачи могут строиться на статистической информации по странам мира. Важно обучить алгоритму поиска информации, поэтому на начальных этапах выполнение задания идет по образцу, в дальнейшем возможно применение чек-листов при решении подобных задач. При изучении данной темы стоит использовать статистические данные Росстата (https://rosstat.gov.ru), Забайкалкрастата (!!!!) и комиссии ООН по народонаселению (!!!!).
Вопросы по теме «Глобальные проблемы человечества и пути их решения» требуют четкой терминологической подготовки (название проблем) и ясного понимания путей решения. Основные сложности здесь связаны с комплексных характером самих проблем и, соответственно, путей решения, однако, при изучении темы необходимо конкретизировать пути решения каждой проблемы. Так, формулировка «гуманитарная помощь» имеет слишком обобщенный характер, в то время как «гуманитарная помощь в поставках продовольствия»  имеет явное отношение к продовольственной проблеме. На уроках при изучении темы стоит обратить внимание на характерные проявления проблем, их взаимосвязи и географию, привести примеры стран, где они наиболее явно выражены, с подтверждающими фактами, сформулировать конкретные пути решения для каждой проблемы.
Тема «География отраслей мирового хозяйства» требует систематизировать знания об особенностях основных отраслей промышленности, сельского хозяйства, транспорта мира и России; знать топ-5 и топ-10 стран – лидеров по производству основных видов промышленной и сельскохозяйственной продукции, применять знания факторов размещения производства для решении задач. В аспекте факторов размещения производства в странах мира необходимо продолжить работу по  формированию представлений о факторах размещения производства в РФ 9 классе, дополняя имеющиеся примеры на основе отраслей специализации стран мира. В дальнейшем этот материал позволит на основе текстов учебника, дополнительной информации о действующих или новых производствах, о самых известных предприятиях России и своего региона, картографических материалах объяснять факторы размещения конкретных производств сначала на репродуктивном уровне, потом частично-поисковом. Кроме того, в методических рекомендациях к урокам (https://edsoo.ru/ ) есть таблицы влияния отдельных факторов на размещения производств разных межотраслевых комплексов
По теме  «Хозяйство России»  необходимо обратить внимание на формирование знаний о крупнейших электростанциях страны, крупных центрах топливной промышленности, металлургии и машиностроения, химической, лесной, деревообрабатывающей и целлюлозно-бумажной промышленности, особенностях развития сельского хозяйства и транспорта. Здесь стоит обратить внимание на практические подготовку, активно использовать работу с контурными картами, материалы практических работ, наладить систематическое повторение связанных между собой центров производства (топливная промышленность/электроэнергетика- черная/цветная металлургия, черная металлургия- основная химия, электроэнергетика – нефтехимия, резинотехническая промышленность- автомобилестроение и т.п.), использовать дополнительную информацию о крупных производствах в регионах и РФ, о новых производствах в краю. Работа по изучению географии межотраслевых комплексов должна быть продолжена при изучении географических районов страны. Важна систематическая работа по формированию представлений о сырьевой базе отраслей промышленности, распределении земельных, водных (включая гидроэнергетических) и других ресурсов, начиная с изучения курса географии России в 8 классе. При изучении хозяйства и регионов России в курсе географии России в 9 классе, рассмотрении факторов размещения производства. Здесь возможно применение веб-ГИС, интерактивных карт (например, по ВИЭ www.rreda.ru/indastry/imap  или www/ppr.so-ups.ru/vis/map  и т.п.). Для активизации познавательной деятельности актуальны различные квизы и географические онлайн-тренажеры и игры, мини-проекты на уроках, организация исследовательской деятельности во внеурочное время. 
При подготовке к экзамену важно актуализировать информацию по теме «Регионы России», в частности состав географических районов, разные виды районирования. В региональной части курса необходимо обратить внимание на формирование пространственного положения районов и субъектов на карте, их отличительные черты (самый большой/маленький по площади/численности населения, самый западный/самый восточный, самый обеспеченный нефтью, железной рудой и т.п., с наличием республик в составе, по расположению уникальных объектов – р. Волга, оз. Байкал, космодром Восточный, крупнейшие предприятия страны и т.п.). Обязательна работа с картами разных масштабов, чтобы выявить положение и взаиморасположение географических районов и субъектов.  Задание по определению субъектов РФ  должно выполняться с использованием карты в справочных материалах к КИМ на основе текста задания, где после внимательного прочтения выделяются характеристики субъекта. Как правило, какой-то один признак существенно сокращает возможность выбора (республика, выход к границе, наличие морской границы, положение в европейской части страны и т.п.). В таких заданиях присутствует несколько признаков, характеризующих субъект в целом, формирующих его «образ». Можно выделить ряд субъектов, «подходящих» под описание и последовательно проверять на соответствие всем характеристикам из текста задания. 
Владение географической терминологией в этой группе участников выше, чем в предыдущих, однако при формировании понятийной базы требуется отработка и закрепление существенных признаков специфические географические понятия – энергопереход, проблема сохранения мира, ресуробеспеченность, транспортная инфраструктура и т.п.. Для ликвидации искаженного понимания специфических географических понятий стоит обратить внимание на работу с ними как на начальном этапе формирования, так и при актуализации знаний. В курсе экономической географии стоит обратить внимание на самостоятельное формирование понятий при изучении нового материала при фронтальной работе, работе с учебником и дополнительными источниками, при обязательном контроле за правильностью формулировки и отсутствием  ошибочных черт и характеристик. Кроме того, традиционные географические диктанты могут быть направлены не на проверку знания терминов, а на формирование навыков построения определения (дать определение термина). Терминологическая работа обязательно должна сопровождаться реальными примерами, фактами, заданиями на применение понятий в новой ситуации, поиск ошибочных утверждений и т.п.
Для данной группы выпускников важно обратить внимание на развитие метапредметных УУД.  Особое внимание следует уделить формированию навыков критического анализа информации, формулирования выводов на основе информации и соответствующей аргументации, использования межпредметных связей. Для повышения уровня географической подготовки также важно, чтобы эта группа экзаменуемых научилась использовать методы сравнения, аналогии, понимая их ограниченность и сферу использования. Здесь важно использовать разные источники информации, организовывать работу по систематизации, классификации, анализу и обобщению информации при использовании активных форм обучения (деловые игры, круглые столы, дебаты, уроки-конференции и т.п.)
Также большое значение имеет: расширение географического кругозора, что можно организовать в форме обмена информацией в доступных социальных сетях, новостных сводках, на этапе актуализации знаний на уроке и т.п.
Важно отрабатывать навыки осознанно проверять свои ответы и исправлять их при необходимости, точно отвечать на поставленный вопрос, следуя инструкции и записывая ответ в соответствии с инструкцией. В данном случае можно использовать ресурс практических работ письменных домашних заданий,  которые выполняются строго по плану, проверочных работ, которые могут выполнять не только функцию контроля, но и самоконтроля, использовать типовые планы работы в характеристиках территории и географических объектов, проектно- исследовательские работы  и т.п.
Ниже представлены конкретные методики, технологии и приёмы обучения, направленные на ликвидацию выявленных дефицитов как в предметной, так и в метапредметной подготовке.
1. Общие методические принципы работы с группой среднего уровня
1.1. Системно-деятельностный подход
Работа должна строиться на системно-деятельностном подходе: знания не передаются в готовом виде, а усваиваются через собственные действия ученика. Для данной группы это означает:
· движение «от частного к общему» — от конкретных примеров к обобщениям и закономерностям с последующим выходом на прогнозирование;
· самостоятельное формулирование проблем и поиск путей их решения;
· перенос знаний и умений в новые, нестандартные ситуации.
1.2. Технология уровневой дифференциации
Для группы со средним уровнем подготовки приоритет — повышенный и высокий уровни сложности с постепенным переходом к заданиям, требующим творческого применения знаний. Организационная схема работы:
1.3. Технология формирующего оценивания
Использование контрольно-корректирующей технологии:
· регулярные диагностики (10–15 минут) после каждого смыслового блока с заданиями повышенного и высокого уровня;
· немедленная обратная связь — разбор типичных ошибок с акцентом на критерии оценивания;
· возможность исправления и выполнения аналогичного задания с усложнением.
1.4. Создание ситуации успеха и вызов
Приёмы:
· похвала за успешное решение сложных заданий;
· создание «ситуации интеллектуального затруднения», стимулирующей поиск;
· включение элементов олимпиадных и исследовательских заданий для развития нестандартного мышления.
1.5. Формирование метапредметных умений на углублённом уровне
Для перехода в группу высокобалльников необходима целенаправленная работа над:
· критическим анализом информации и самостоятельным формулированием проблем;
· установлением причинно-следственных связей и прогнозированием;
· построением логичного научного текста с чёткой аргументацией;
· самоорганизацией и рефлексией при выполнении сложных заданий.

2. Углубление картографической подготовки (задания № 1, 4, 11, 14, 28)
Выявленный дефицит: участники в целом справляются с картографическими заданиями, но допускают ошибки при работе с картами разных масштабов и множественным выбором (задание № 12 — 81,82%, не максимальный результат).
Рекомендуемые методические приёмы:
· Работа с картами разных масштабов — сопоставление карт разных масштабов (Карта России — Карта географического района — Карта субъекта). Тренировать навык перехода от общего к частному и обратно.
· Работа с «немой картой» с усложнением — нанесение объектов по памяти с последующей самопроверкой по атласу. Использовать задания на определение координат объектов, описание географического положения территории.
· Сопоставление тематических карт — обязательная работа с разными слоями карты (физическая, климатическая, почвенная, экономическая, населения). Тренировать умение выявлять взаимосвязи между различными компонентами природы и хозяйства.
· Отработка задания № 12 (множественный выбор) — использовать алгоритм: 1) определить период/территорию по карте; 2) проверить каждое суждение по карте; 3) проверить каждое суждение по географическим знаниям; 4) исключить заведомо неверные; 5) выбрать все верные суждения.
· Работа с ГИС и интерактивными картами — использовать современные геоинформационные системы (Яндекс-карты, веб-ГИС) для анализа пространственных данных, измерения расстояний, определения характеристик объектов.

3. Углубление навыков работы с информацией (задания № 2, 3, 5, 7, 8, 21)
Выявленный дефицит: участники хорошо работают с информацией в явном виде, но испытывают трудности при анализе и интерпретации сложной информации, особенно в заданиях с развёрнутым ответом.
Рекомендуемые методические приёмы:
· Работа с текстами разной степени сложности — использовать не только тексты учебника, но и научно-популярные статьи, статистические отчёты, новостные материалы. Задания: выделить главную мысль, определить проблему, сформулировать тезисы и аргументы.
· Интеграция информации из разных источников — задания на сопоставление данных из текста, карты, таблицы и диаграммы для формулирования комплексного вывода.
· Анализ статистических данных и построение выводов — работа с динамическими рядами (изменение показателей по годам), расчёт доли, темпа прироста, построение графиков и диаграмм.
· Критический анализ информации — задания на выявление противоречий в данных, ошибок в интерпретации, недостоверной информации.
· Отработка задания № 21 — тренировать умение анализировать текст и карту в комплексе, выделять факторы, определяющие географическое проявление глобальных проблем на региональном и локальном уровнях.

4. Совершенствование расчётных навыков (задания № 10, 15, 16, 22, 24, 25)
Выявленный дефицит: участники допускают ошибки в сложных расчётных задачах (№ 16 — 59,09%, № 22 — 59,09%), путают показатели, не учитывают размерность.
Рекомендуемые методические приёмы:
· Систематическая отработка алгоритмов расчёта — для каждого типа расчёта разработать и закрепить пошаговый алгоритм:
· Естественный прирост = рождаемость − смертность
· Миграционный прирост = прибывшие − выбывшие
· Ресурсообеспеченность = запасы / добыча (в годах)
· Доля = часть / целое × 100%
· Плотность населения = численность населения / площадь
· Работа с размерностью данных — учить переводить единицы измерения (тыс. чел. → чел., млн т → т), проверять размерность конечного результата.
· Межпредметная интеграция с математикой — выработать согласованные алгоритмы решения задач, отрабатывать навыки работы с отрицательными значениями, округления, перевода единиц.
· Отработка задания № 16 — особое внимание уделить различению естественного и миграционного прироста, правильному извлечению данных из таблицы (численность на начало года, а не среднегодовая).
· Отработка задания № 22 — тренировать понимание формул ресурсообеспеченности, естественного прироста, энергоперехода и других ключевых понятий.
· Регулярная практика с использованием реальных статистических данных — использовать данные Росстата, FAO, ООН для составления задач.

5. Систематизация знаний по географии отраслей мирового хозяйства (задания № 7, 9, 25)
Выявленный дефицит: участники не имеют системных знаний о факторах размещения производства, ведущих странах-производителях и экспортёрах (задание № 9 — 59,09%), путают страны-производители и страны-экспортёры.
Рекомендуемые методические приёмы:
· Сводные таблицы «Топ-10 стран по отраслям» — составить и постоянно обновлять таблицы топ-10 стран по основным видам промышленной продукции (нефть, газ, уголь, руды, алюминий, сталь, автомобили, электроника) и сельскохозяйственной продукции (зерно, рис, мясо, молоко, хлопок). Регулярно повторять на уроках.
· Факторы размещения производства — отрабатывать на конкретных примерах, используя карты мирового хозяйства. Составить таблицу факторов размещения для каждой отрасли с примерами.
· Различение производителей и экспортёров — специально тренировать разницу между странами-производителями и странами-экспортёрами (например, Китай — крупнейший производитель стали, но не всегда крупнейший экспортёр).
· Привязка к карте — при изучении стран-лидеров обязательно показывать их на карте, анализировать географическое положение, природные ресурсы, трудовые ресурсы.
· Использование статистических данных — регулярно обращаться к данным FAO, Всемирного банка, статистическим ежегодникам для анализа динамики.

6. Систематизация знаний по хозяйству России (задания № 3, 18, 26)
Выявленный дефицит: участники не могут различить особенности ЭГП и особенности экономики региона (задание № 26 — 45,45%), не знают транспортно-географического положения субъектов РФ.
Рекомендуемые методические приёмы:
· Сводная таблица «Факторы размещения производства в России» — для каждой отрасли (топливная, металлургия, машиностроение, химическая, лесная, АПК, транспорт) определить ведущие факторы размещения, крупнейшие центры.
· Систематическая работа с картами хозяйства России — обязательное сопоставление карт разного содержания (физическая, экономическая, транспортная, населения).
· Отработка «связок» — город → субъект РФ → отрасль → специализация → факторы размещения. Например: Норильск → Красноярский край → цветная металлургия → медно-никелевое производство → сырьевой фактор.
· Отработка задания № 26 — тренировать умение выделять две особенности ЭГП из текста, различать ЭГП и особенности экономики. Использовать шаблон: »Особенности ЭГП региона: …» и »Особенности экономики: …».
· Использование интерактивных карт и веб-ГИС — для анализа размещения производств, транспортных магистралей.
· Актуализация знаний о новых производствах — следить за информацией о новых производствах в РФ (Амурский ГПЗ, заводы в особых экономических зонах и др.).

7. Углубление знаний по теме «Регионы России» (задание № 18)
Выявленный дефицит: участники в целом справляются с заданием (54,55%), но не всегда выделяют две особенности из текста, путают признаки разных регионов.
Рекомендуемые методические приёмы:
· Создание «образов» регионов — для каждого географического района выделить ключевые характеристики: состав, ЭГП, природные условия, население, специализация хозяйства, транспорт, экологические проблемы.
· Работа с картами разных масштабов — обязательное сопоставление карты России и карт географических районов.
· Отработка алгоритма выполнения задания № 18:
1. Внимательно прочитать текст, выделить все характеристики субъекта.
2. Определить ключевой признак (республика, выход к границе, положение в европейской/азиатской части).
3. Найти на карте субъекты, подходящие под ключевой признак.
4. Проверить на соответствие остальным характеристикам.
5. Записать ответ.
· Составление «визитных карточек» субъектов — для каждого субъекта РФ выделить 2–3 уникальные характеристики.

8. Углубление причинно-следственного анализа (задание № 23)
Выявленный дефицит: участники не могут объяснить причины и следствия географических процессов на необходимом для высокого балла уровне (40,91%), подменяют причину следствием, используют общие фразы.
Рекомендуемые методические приёмы:
· Схемы «Причина → Следствие → Влияние» — при изучении каждой темы составлять развёрнутые схемы с 3–4 причинами и следствиями. Использовать схемы с пропусками для самостоятельного заполнения.
· Отработка структуры ответа на задание № 23:
1. Определить, о каком процессе идёт речь (климатический, демографический, экологический).
2. Выделить ключевые факторы (географическое положение, климатообразующие факторы, антропогенное воздействие).
3. Объяснить причинно-следственные связи с использованием научной терминологии.
4. Сделать вывод о последствиях.
· Использование интеллект-карт — для систематизации причинно-следственных связей по ключевым темам (климат, демография, экология).
· Работа с научной терминологией — акцентировать внимание на терминах: циклон, антициклон, засуха, опустынивание, энергопереход, парниковый эффект.
· Практика написания развёрнутых ответов — регулярные тренировки с последующей проверкой по критериям К1 и К2, самооценкой и рефлексией.

9. Совершенствование навыков сравнения и аргументации (задания № 20, 21, 29)
Выявленный дефицит: участники не приступают к выполнению этих заданий либо дают неполные ответы (один довод вместо двух). Задание № 29 К1 — 54,55%, № 29 К2 — 63,64%.
Рекомендуемые методические приёмы:
· Отработка структуры сравнения (задание № 20):
· Тезис (обобщённое суждение о различии/сходстве)
· Обоснование 1 (факт по объекту А + факт по объекту Б)
· Обоснование 2 (факт по объекту А + факт по объекту Б)
· Вывод
· Создание «банка сравнений» — составить таблицу «Сравнение географических объектов и процессов»: сравнение климатических поясов, природных зон, стран, регионов России, отраслей хозяйства.
· Отработка структуры аргумента (задание № 29):
· Утверждение (точка зрения)
· Причина → Следствие → Вывод
· Пример: »Изменение климата → повышение температуры → таяние вечной мерзлоты → разрушение инфраструктуры в районах Крайнего Севера»
· Работа с речевыми клише — предлагать готовые формулировки для аргументации:
· «В подтверждение этого можно привести следующий факт: …»
· «Это свидетельствует о том, что …»
· «Данный факт подтверждает …»
· «Изменение … приведёт к …»
· Отработка задания № 29 — тренировать формулирование двух обоснованных доводов по заданной проблеме (положительные и отрицательные последствия изменения климата, развитие альтернативной энергетики, влияние на речной транспорт и т.д.).
· Тренировка с использованием критериев оценивания — знакомить учащихся с критериями К1 и К2, учить самооценке по этим критериям.

10. Формирование регулятивных УУД (самоорганизация и самоконтроль)
Выявленный дефицит: участники допускают ошибки в сложных расчётных задачах, указывают только одну особенность вместо двух, один аргумент вместо двух.
Рекомендуемые методические приёмы:
· Обучение стратегиям работы с КИМ — на тренировочных занятиях отрабатывать распределение времени, порядок выполнения заданий, проверку ответов. Учить начинать с самых простых заданий, оставляя сложные на потом.
· Развитие навыков самопроверки по критериям — учить проверять свои ответы по эталонам, работать с критериями оценивания. Использовать чек-листы для выполнения заданий с развёрнутым ответом.
· Алгоритмы для расчётных задач — для каждого типа расчёта разработать пошаговый алгоритм. Учить проверять размерность показателей, правильность применения формул.
· Чек-листы для самопроверки — разработать для каждого типа задания чек-лист: »1. Внимательно прочитал условие. 2. Выписал все данные. 3. Выбрал правильную формулу. 4. Выполнил расчёт. 5. Проверил размерность. 6. Записал ответ».
· Работа с таймером — при выполнении тренировочных работ использовать таймер, чтобы ученики учились чувствовать время и не застревать на одном задании.
· Анализ ошибок — учить фиксировать типичные ошибки в «дневнике дефицитов» и планировать коррекционные действия.

11. Рекомендации для работы с учениками, имеющими средний уровень подготовки по географии, в разрезе классов (с 5 по 11)
Данные рекомендации построены на основе выявленных в отчёте ЕГЭ-2026 дефицитов и Федеральной рабочей программы (ФОП) по географии.

5 КЛАСС — начальный курс географии
Основные дефициты, закладывающиеся в этом возрасте: непонимание, что такое географическая карта и как определять координаты; отсутствие навыков работы с градусной сеткой; неумение выделять главное в тексте.
Рекомендации:
1. Формирование понятия «географическая карта»: на каждом уроке показывать разные виды карт и тренировать вопрос: »Что мы можем узнать по этой карте?».
2. Работа с градусной сеткой: начинать каждую тему с определения координат объектов. Отрабатывать навык: »Покажи экватор» → «Где находится нулевой меридиан?» → «Определи координаты города…».
3. Чтение и пересказ: давать адаптированные тексты с заданием найти ответ на конкретный вопрос. Закладывается навык извлечения информации из текста (прообраз задания № 14 ЕГЭ).
4. Игровые методы: »Путешествие по карте», »Найди объект по координатам».

6 КЛАСС — география материков и океанов
Основные дефициты: слабое знание географической номенклатуры, непонимание причинно-следственных связей в природе; неумение работать с климатограммами.
Рекомендации:
1. «Номенклатурные минутки»: в начале каждого урока — 3–5 объектов по предыдущей теме. Проводить короткие номенклатурные диктанты.
2. Причинно-следственные связи: при изучении каждой темы составлять простую схему »Причина → Следствие» (например, »Наличие тёплого течения → повышение температуры воздуха → выпадение осадков»). Это готовит к заданию № 23 ЕГЭ.
3. Работа с климатограммами: на каждом уроке показывать 1–2 климатограммы, тренировать вопросы: »Какой это климатический пояс?», »В каком полушарии находится?», »Каков режим осадков?».
4. Запоминание номенклатуры: ввести «календарь географических объектов» (материки, океаны, крупные реки, горы) с обязательной привязкой к карте.

7 КЛАСС — география России. Природа
Основные дефициты: незнание природы регионов России; путаница в природных зонах; слабое знание карты России.
Рекомендации:
1. «Визуальный альбом» по природе России: начать создавать папку с изображениями природных зон, типичных ландшафтов, рек, озёр, гор. Каждое изображение сопровождать подписью: »Что? Где?».
2. Отработка карты России: карта «Физическая карта России» и карта «Климатические пояса России». Тренировать задания: »Найди на карте Уральские горы», »Покажи реку Волгу».
3. Систематизация природных зон: составить таблицу «Природные зоны России»: название зоны → климат → почвы → растительность → животный мир.
4. Работа с контурными картами: систематическое заполнение контурных карт России.

8 КЛАСС — география России. Население и хозяйство
Основные дефициты: незнание демографических показателей и расчётов; неумение работать со статистическими таблицами; слабое знание размещения населения.
Рекомендации:
1. Сквозные таблицы по демографии: составить таблицы «Динамика численности населения России», «Естественный и миграционный прирост по годам» с указанием конкретных цифр. Это закладывает навык работы со статистикой (задание № 10, 16 ЕГЭ).
2. Отработка расчётных навыков: на каждом уроке решать 1–2 задачи на расчёт естественного и миграционного прироста. Использовать реальные данные Росстата.
3. Карта населения: отрабатывать «связки»: город → субъект РФ → численность населения → основная полоса расселения.
4. Работа с таблицами: давать готовые статистические таблицы с заданиями: »Найди наибольший показатель», »Определи динамику за 5 лет», »Сравни два региона».

9 КЛАСС — география России. Хозяйство и географические районы
Основные дефициты: незнание отраслевой структуры хозяйства, факторов размещения производства, специализации регионов, стран-лидеров по производству продукции.
Рекомендации:
1. «Факторы размещения производства»: составить таблицу основных факторов размещения для каждой отрасли (топливная промышленность, металлургия, машиностроение, химическая, лесная, АПК, транспорт).
2. Запоминание центров производства: для каждого межотраслевого комплекса выделить 3–5 крупнейших центров.
3. Картографический практикум: карта «Хозяйство России». Тренировать «связки»: город → отрасль → специализация.
4. Страны-лидеры по производству: составить таблицу топ-5 стран по основным видам продукции. Регулярно повторять.
5. Начало отработки задания № 26: учить различать ЭГП и особенности экономики региона.

10–11 КЛАССЫ — социально-экономическая география мира
Основные дефициты: слабое знание стран мира и их специализации; неумение работать с картами мирового хозяйства; непонимание глобальных проблем; неумение аргументировать.
Рекомендации:
1. «Политическая карта мира»: систематически возвращаться к карте мира, отрабатывать расположение стран, их столицы, форму правления.
2. «Страноведческие профили»: для крупных стран мира составить краткую характеристику: ЭГП → природные ресурсы → население → специализация хозяйства.
3. Таблицы стран-лидеров: обновлять и повторять таблицы топ-10 стран по отраслям промышленности и сельского хозяйства.
4. Глобальные проблемы человечества: на каждом уроке обсуждать одну глобальную проблему, составлять схему »проблема → причины → последствия → пути решения». Это готовит к заданиям № 21, 29 ЕГЭ.
5. Отработка причинно-следственного анализа: на материале стран мира и глобальных проблем постоянно задавать вопросы: »Почему в этой стране высокая рождаемость?», »К чему приводит глобальное потепление?».
6. Аргументация (задание № 29): учить структуре аргумента по схеме »Факт → объяснение → вывод».
7. Отработка задания № 26: тренировать выделение двух особенностей ЭГП из текста.
8. Использование открытого банка заданий ФИПИ: выполнять задания из раздела «Регионы и страны мира».

12. Рекомендации по формированию метапредметных результатов
Познавательные УУД: базовые логические действия
Приёмы формирования:
1. «Классификация по разным основаниям» — классифицировать географические объекты по разным признакам (по происхождению, по размерам, по географическому положению, по уровню развития).
2. «Причина — следствие — прогноз» — после изучения каждого географического процесса задавать вопросы: »Почему это произошло?», »К чему это привело?», »Что будет, если …?».
3. «Сравнительная таблица» — при изучении сходных объектов заполнять таблицу сравнения с обязательным формулированием тезиса и выводов.
4. «Установление соответствия» — регулярные тренировки на установление соответствия между объектами и их характеристиками.
Познавательные УУД: работа с информацией
Приёмы формирования:
1. «Прочитай карту в комплексе» — задания на использование нескольких слоёв карты для комплексного анализа.
2. «Перевод информации» — преобразовывать информацию из одной формы в другую: текст → схема, схема → таблица, таблица → график, текст → карта.
3. «Найди противоречие» — задания на поиск противоречий в разных источниках информации.
4. «Сформулируй вывод» — на основе нескольких источников сформулировать обобщённый вывод.
Регулятивные УУД: самоорганизация и самоконтроль
Приёмы формирования:
1. «Проверь себя по критериям» — после выполнения задания с развёрнутым ответом предлагать самопроверку по критериям К1 и К2.
2. «План решения» — перед решением расчётной задачи требовать письменного плана.
3. «Таймер» — при выполнении тренировочных работ использовать таймер.
4. «Анализ ошибок» — ведение «дневника дефицитов» с фиксацией типичных ошибок и планированием коррекционных действий.
Коммуникативные УУД
Приёмы формирования:
1. «Проговаривание вслух» — при решении задачи ученик проговаривает каждый шаг (можно в парах).
2. «Речевые клише» — для устных и письменных ответов давать опорные конструкции.
3. «Дискуссия» — обсуждение проблемных вопросов с аргументацией разных точек зрения.
4. «Научный текст» — тренировка написания научного текста с использованием терминологии и логических связок.


13. Организационные рекомендации
Диагностика и мониторинг
· Проводить входную диагностику в начале 11-го класса для выявления актуального уровня.
· После каждой темы — диагностическая работа (5–7 заданий базового, повышенного и высокого уровня).
· Результаты диагностики фиксировать в индивидуальных картах достижений ученика.
Индивидуальные образовательные маршруты
· На основе диагностики для каждого ученика определять «зону ближайшего развития» — те темы и умения, которые он может освоить для перехода в группу высокобалльников.
· Давать адресные задания для самостоятельной работы именно по этим темам.
Внеурочная деятельность
· Организовать факультатив или кружок для отработки навыков выполнения заданий высокого уровня.
· Использовать онлайн-ресурсы (открытый банк заданий ФИПИ, «Решу ЕГЭ») для самостоятельной тренировки.
· Привлекать к участию в олимпиадах и конкурсах по географии.
Работа с родителями
· Проводить разъяснительные беседы о требованиях ЕГЭ и возможностях перехода в группу высокобалльников.
· Давать конкретные рекомендации по организации домашней подготовки (какие задания выполнять, сколько времени уделять).

14. Примерное планирование работы по преодолению дефицитов
	Направление
	Периодичность
	Формы работы

	Картографическая подготовка
	Не реже 1 раза в неделю
	Работа с картами разных масштабов, сопоставление тематических карт

	Расчётные навыки
	На каждом уроке (5–10 мин)
	Решение задач на расчёт естественного и миграционного прироста, ресурсообеспеченности

	Страны-лидеры и факторы размещения
	1 раз в неделю
	Работа с таблицами, картами, статистическими данными

	Причинно-следственный анализ
	При изучении каждой темы
	Схемы «Причина → Следствие», отработка задания № 23

	Сравнение и аргументация
	1 раз в неделю
	Отработка структуры сравнения и аргументации по заданиям № 20, 21, 29

	Самоконтроль и рефлексия
	На каждом занятии
	Чек-листы, проверка по критериям, «дневник дефицитов»



Предложенные рекомендации построены на анализе типичных дефицитов участников ЕГЭ по географии со средним уровнем подготовки и направлены на их системное устранение:
· углубление знаний и умений (с 5-го класса);
· концентрация на отработке заданий высокого уровня сложности;
· использование алгоритмов и опорных схем для всех типов заданий;
· параллельное формирование метапредметных умений (логика, работа с информацией, самоконтроль, аргументация);
· создание ситуации успеха и вызова.
Эти меры, реализуемые последовательно на всех этапах обучения, позволят обучающимся со средним уровнем подготовки уверенно преодолеть рубеж 80 тестовых баллов по географии и приблизиться к максимальному результату. Особое внимание следует уделять заданиям, где даже сильные участники демонстрируют относительно низкие показатели (№ 9, 16, 22, 25, 26, 29 К1), так как именно они становятся ключевым «фильтром» для входа в группу высокобалльников.

3.3.4. Методический анализ выполнения заданий обучающимися с высоким уровнем подготовки (в группе от 81 т.б. и выше), включая методические рекомендации для учителей

Методический анализ проводился на основе результатов выполнения заданий группами участников ЕГЭ с результатами в диапазоне 81-100 т.б. Целевым ориентиром рекомендаций является получение 100 т.б.

3.3.4.1. Описание предметной подготовки участников ЕГЭ с высоким уровнем подготовки, анализ типичных дефицитов в подготовке 



Группа участников ЕГЭ с высоким уровнем подготовки (в группе от 81 т.б. и выше) представлена в регионы само низкой долей участников экзамена, так же как и в 2023-2025гг. 
Уровень выполнения заданий в этой группе свидетельствует об усвоении большинства тем программы обучения и высоком уровне сформированности умений у выпускников. 

· Описание достигнутых предметных результатов ФГОС: освоенных тем программы, сформированных умений и т.п.

Группа участников ЕГЭ с высоким уровнем подготовки (от 81 до 100 т.б.) представлена в регионе крайне низкой долей участников экзамена – 2,89% от общего числа сдающих, что соответствует 5 человекам из 173 участников. Уровень выполнения заданий в этой группе свидетельствует об усвоении большинства тем программы обучения и высоком уровне сформированности умений у выпускников.
Исходя из анализа выполнения заданий группой участников от 81 до 100 т.б. (табл. 2‑13, 2‑14 и столбец 5 табл. 2‑15), можно выделить перечень тем программы и умений, которые в наибольшей степени сформированы (в порядке уменьшения процента выполнения).
Задание № 1 (базовый уровень) – «Источники географической информации, ГИС. Картографический метод исследования в географии. Карта как источник географической информации». Средний процент выполнения – 100,00%. Участники уверенно определяют географические координаты объектов, владеют навыками работы с градусной сеткой. Освоенные темы – «Градусная сеть: параллели и меридианы» (5 класс), «Источники географической информации» (10 класс).
Задание № 4 (базовый уровень) – «Природные условия и ресурсы. Особенности размещения природных ресурсов мира. Освоение и применение знаний о размещении основных географических объектов». Выполнение – 100,00%. Участники демонстрируют отличное знание географической номенклатуры, уверенно определяют положение объектов по карте. Освоенные темы – «Гидросфера», «Литосфера и рельеф Земли», «Мировой океан» (6–7 классы).
Задание № 6 (базовый уровень) – «Размещение населения России. Основная полоса расселения. Крупнейшие городские агломерации России». Выполнение – 100,00%. Сформировано умение использовать картографические источники для анализа размещения населения. Освоенная тема – «Население России» (8–9 классы).
Задание № 7 (базовый уровень) – «Структура занятости населения в странах с различным уровнем социально-экономического развития». Выполнение – 100,00%. Участники успешно анализируют диаграммы структуры занятости, соотносят их с уровнем развития стран. Освоенная тема – «Мировое хозяйство» (10 класс).
Задание № 8 (базовый уровень) – «Численность и воспроизводство населения. Численность населения мира и динамика её изменения». Выполнение – 100,00%. Сформировано умение определять тип воспроизводства населения по диаграммам. Освоенная тема – «Население мира» (10 класс).
Задание № 10 (базовый уровень) – «Россия на геодемографической карте мира. Демографический потенциал России. Численность населения России, её динамика». Выполнение – 100,00%. Участники уверенно работают с демографическими таблицами, рассчитывают миграционный прирост. Освоенная тема – «Население России» (8–9 классы).
Задание № 11 (базовый уровень) – «Источники географической информации, ГИС. Карта как источник географической информации». Выполнение – 100,00%. Сформировано умение сопоставлять карты различного содержания, выявлять закономерности.
Задание № 13 (базовый уровень) – «Развитие земной коры во времени. Геологическая хронология. Этапы геологической истории земной коры». Выполнение – 100,00%. Участники демонстрируют знание геохронологии, умение различать геологические процессы. Освоенная тема – «Литосфера и рельеф Земли» (7 класс).
Задание № 14 (базовый уровень) – «Источники географической информации, ГИС. Карта как источник географической информации». Выполнение – 100,00%. Сформировано умение анализировать картографические источники для выявления закономерностей социально-экономических и природных процессов.
Задание № 15 (базовый уровень) – «Гидросфера и водные ресурсы». Выполнение – 100,00%. Участники уверенно работают с картами и статистическими данными по водным ресурсам. Освоенная тема – «Гидросфера» (6–7 классы).
Задание № 18 (высокий уровень) – «Россия на геоэкономической карте мира. Географические районы России». Выполнение – 100,00%. Участники безошибочно определяют регион России по описанию, демонстрируют знание хозяйственной специализации и ЭГП регионов. Освоенная тема – «Географические районы России» (9 класс).
Задание № 19 (повышенный уровень) – «Городское и сельское расселение. Сущность и географические закономерности глобального процесса урбанизации». Выполнение – 100,00%. Сформировано умение анализировать картографические и статистические данные о городском населении. Освоенная тема – «Размещение населения» (10 класс).
Задание № 20 (базовый уровень) – «Городское и сельское расселение. Проводить классификацию географических объектов, процессов и явлений». Выполнение – 100,00%. Сформировано умение классифицировать географические объекты по заданным признакам.
Задание № 21 (базовый уровень) – «Население мира. Мировое хозяйство. Регионы и страны мира. Глобальные проблемы человечества». Выполнение – 100,00%. Участники демонстрируют широкий круг знаний по глобальным проблемам и комплексной характеристике регионов.
Задание № 24 (повышенный уровень) – «Качество жизни населения. Ожидаемая продолжительность жизни и её различия по странам мира». Выполнение – 100,00%. Участники успешно рассчитывают показатели, сравнивают страны по уровню социально-экономического развития, делают выводы на основе статистических данных.
Задание № 27 (высокий уровень) – «Составление географических прогнозов, оценка экзогенных процессов». Выполнение – 100,00%. Сформировано умение составлять прогнозы развития природных процессов, анализировать факторы эрозии и изменения климата.
Задание № 28 (высокий уровень) – «Использование географических знаний для решения практических задач (расчёт высоты Солнца)». Выполнение – 100,00%. Участники владеют алгоритмом расчёта, уверенно работают со справочными материалами и формулами.
Таким образом, для группы от 81 до 100 т.б. можно констатировать следующие наиболее сформированные предметные результаты и освоенные темы:
· картографическая грамотность, умение определять координаты и анализировать картографическую информацию (задания № 1, 11, 14);
· знание географической номенклатуры и размещения природных объектов (задания № 4, 5);
· умение работать со статистическими таблицами и диаграммами (задания № 10, 24);
· знание закономерностей урбанизации и размещения населения (задания № 19, 20);
· знание демографических показателей и воспроизводства населения (задания № 8, 12);
· понимание геологических процессов и геохронологии (задание № 13);
· знание географических районов России и их хозяйственной специализации (задание № 18);
· владение алгоритмами расчётных задач по географии (задания № 10, 16, 22, 27, 28).
В разрезе тем программы, содержание которых усвоено на высоком уровне, можно отметить: «Градусная сеть и географические координаты» (5 класс), «Население России» (8–9 классы), «Размещение населения. Урбанизация» (10 класс), «Качество жизни населения» (10 класс), «Природопользование и агроклиматические ресурсы» (10 класс), «Литосфера и геологическая история» (7 класс), «Географические районы России» (9 класс).

· Анализ типичных дефицитов в предметной подготовке: неосвоенные или слабо освоенные темы программы, несформированные или недостаточно сформированные умения, навыки, виды познавательной деятельности, проявляющиеся в типичных ошибках при выполнении соответствующих заданий

Несмотря на высокие результаты по большинству заданий, участники группы от 81 до 100 т.б. испытывают определённые трудности с отдельными заданиями, требующими максимальной точности, глубоких знаний, умений и навыков, а также высокого уровня аналитического мышления. Среди элементов содержания, отличающихся более низким уровнем усвоения (по наименьшему проценту выполнения), выделим:
· атмосфера и климат Земли;
· ведущие страны – экспортёры основных видов промышленной и сельскохозяйственной продукции;
· географическая среда как сфера взаимодействия общества и природы;
· глобальные проблемы человечества и пути их решения.
Кроме того, отметим наиболее низкие предметные результаты (выполнение соответствующих заданий менее 100%):
· использование географических знаний для решения практико-ориентированных задач в контексте реальной жизни;
· выделение географической информации, представленной в различных источниках, для подтверждения тезисов;
· установление взаимосвязей между социально-экономическими и геоэкологическими процессами и явлениями;
· умение определять по разным источникам информации географические аспекты и тенденции развития;
· объяснение изученных социально-экономических и геоэкологических процессов и явлений;
· оценивание различных подходов к решению геоэкологических проблем.
Отметим, что это не столько элементы содержания и умения, которые в наименьшей степени сформированы (уровень выполнения соответствующих заданий не ниже 60% по группе), сколько «зона роста» для достижения максимального балла.
На основе данных, представленных в таблицах 2‑13, 2‑14 и 2‑15 (столбец 5), перечислим темы программы и умения, которые в наименьшей степени сформированы, исходя из анализа выполнения заданий.

Анализ типичных дефицитов в предметной подготовке участников ЕГЭ по географии (группа от 81 до 100 т.б.)
Таблица 2-19
	№ п/п
	Темы программы и умения (с указанием задания)
	Пункты ФОП (классы и разделы)

	1.
	Задание № 9 (базовый уровень) – ведущие страны – производители и экспортёры промышленной и сельскохозяйственной продукции. Процент выполнения – 60,00%. Типичные ошибки: отсутствие знаний о топ-10 странах-лидерах по производству конкретных товаров; неумение применить факторы размещения производства (гидроэнергетика, сырьё, трудовые ресурсы); путаница между странами-производителями и странами-экспортёрами; гидроэлектроэнергия рассматривается как единственный значимый фактор, что исключает дешёвую тепловую энергию стран-нефтеэкспортёров (например, ОАЭ).
	10 класс (база): п. 125.3.5.3. География главных отраслей мирового хозяйства. Промышленность мира; 10 класс (углубл.): п. 126.4.6.6. География ведущих отраслей промышленности мира.

	2.
	Задание № 16 (базовый уровень) – демографические показатели России, расчёт миграционного прироста, вычленение информации из текста. Процент выполнения – 80,00%. Типичные ошибки: неверное определение формулы (путают естественный и миграционный прирост); ошибки в знаках (отрицательное значение); использование среднегодовой численности вместо численности на начало года; неумение извлекать нужные данные из таблицы.
	8 класс: п. 152.6.3.2. Территориальные особенности размещения населения России; 9 класс: п. 152.7.2.1. Численность населения России; 10 класс (база): п. 125.3.4.3. Размещение населения. Миграции населения; 10 класс (углубл.): п. 126.4.5.3. Миграции населения.

	3.
	Задание № 22 (базовый уровень) – владение географической терминологией, расчётная задача на применение понятий (ресурсообеспеченность). Процент выполнения – 80,00%. Типичные ошибки: непонимание формул; ошибки в математических расчётах (деление, округление); неумение соотнести показатели добычи и запасов; путаница с размерностью данных.
	10 класс (база): п. 125.3.2. Природопользование и геоэкология; 10 класс (углубл.): п. 126.4.4. Географическая среда как сфера взаимодействия природы и общества.

	4.
	Задание № 23 (повышенный уровень) – объяснение причинно-следственных связей на основе текста (климатические, демографические, экологические процессы). Процент выполнения – 80,00%. Типичные ошибки: неполнота аргументации; неумение связать географическое положение с климатообразующими факторами; бытовой язык вместо научных терминов; отсутствие логической структуры ответа; недостаточная точность в формулировках причин и следствий.
	7 класс: п. 152.5.1.3. Атмосфера и климаты Земли; 8 класс: п. 152.6.2.3. Агроклиматические ресурсы; 10 класс (база): п. 125.3.2. Природопользование и геоэкология; 10 класс (углубл.): п. 126.4.4. Географическая среда как сфера взаимодействия природы и общества; п. 126.4.7. Глобальные проблемы человечества.

	5.
	Задание № 25 (повышенный уровень) – сельское хозяйство мира, работа с таблицами и расчётами доли. Процент выполнения – 80,00%. Типичные ошибки: непонимание абсолютных и относительных величин; путаница между странами-производителями и странами-экспортёрами; использование готового показателя вместо расчётного; неполнота сравнения двух стран.
	10 класс (база): п. 125.3.5.3. Сельское хозяйство мира; 10 класс (углубл.): п. 126.4.6.5. Мировое сельское хозяйство.

	6.
	Задание № 26 (высокий уровень) – особенности экономико-географического положения и факторы размещения производства. Процент выполнения – 60,00%. Типичные ошибки: неразличение ЭГП и особенностей экономики региона; указание ресурсного потенциала как черты ЭГП; отсутствие знаний о транспортно-географическом положении субъектов РФ; неумение выделить две особенности из текста; неполнота ответа (указана только одна особенность). Полный тестовый балл получили лишь 40% выпускников, ещё столько же выполнили задание частично.
	9 класс: п. 152.7.2. Хозяйство России – факторы размещения производства; 11 класс (база): п. 125.4.2. Россия на геоэкономической карте мира; 11 класс (углубл.): п. 126.5.7.3. Географические районы России.

	7.
	Задание № 29 К1 (высокий уровень) – обоснование точек зрения по геоэкологической проблеме. Процент выполнения – 70,00%. Типичные ошибки: отсутствие аргументации или её неполнота; нарушение причинно-следственных связей; бытовой язык вместо научного; неумение использовать фактические данные из текста; приведён только один довод; недостаточная глубина обоснования.
	10–11 классы (база): п. 125.3.2. Природопользование и геоэкология; п. 125.4.2. Глобальные проблемы человечества; 10–11 классы (углубл.): п. 126.4.4. Географическая среда как сфера взаимодействия природы и общества; п. 126.4.7. Глобальные проблемы человечества.

	8.
	Задание № 29 К2 (высокий уровень) – географическая грамотность при изложении ответа. Процент выполнения – 100,00% (у этой группы отсутствуют ошибки по данному критерию, что является показателем высокой терминологической подготовки).
	Сквозная линия – весь курс географии, особенно терминология и письменная речь (все классы).

	9.
	Задание № 2 (базовый уровень) – природопользование, использование географических знаний для решения практико-ориентированных задач. Процент выполнения – 80,00%. Типичные ошибки: недостаточное понимание взаимосвязей в природе и обществе; неумение выделить факторы, определяющие географическое проявление глобальных проблем.
	10 класс (база): п. 125.3.2. Природопользование и геоэкология; 10 класс (углубл.): п. 126.4.4. Географическая среда как сфера взаимодействия природы и общества.

	10.
	Задание № 12 (базовый уровень) – численность и воспроизводство населения, урбанизация, миграции. Процент выполнения – 90,00%. Типичные ошибки: неполнота ответа (не все верные суждения выбраны); неумение применять понятия для решения задач; путаница демографических показателей.
	10 класс (база): п. 125.3.4.1–125.3.4.3. Воспроизводство населения, урбанизация, миграции; 10 класс (углубл.): п. 126.4.5. Демографическая характеристика населения мира.



Среди возможных направлений корректировочной работы отметим темы школьного курса, в рамках которых происходит формирование указанных элементов содержания:
1. Литосфера и рельеф Земли (7 класс).
2. Атмосфера и климаты Земли (7 класс).
3. Природные ресурсы и их виды (10 класс).
4. Сельское хозяйство мира (10 класс).
5. Природопользование и геоэкология (10 класс).
6. Мировое хозяйство (10 класс).
7. Регионы и страны (11 класс).
С учётом анализа работ можно выделить следующие типичные ошибки в работах выпускников. Знания о ведущих странах – экспортёрах основных видов промышленной и сельскохозяйственной продукции продемонстрировали только 60% выпускников в этой группе. Типичные ошибки идентичны с ранее рассмотренными ошибками в этом задании, т.е. связаны с факторами размещения производства, где гидроэлектроэнергия рассматривается как единственный значимый фактор, что исключает дешёвую тепловую энергию стран-нефтеэкспортёров (исключение из правильных ответов ОАЭ). Такой же процент выполнения у задания № 26 на проверку знаний о мировом хозяйстве и факторах размещения производства в РФ, проверяющего также умение устанавливать взаимосвязи между социально-экономическими и геоэкологическими процессами и явлениями, между природными условиями и размещением населения, между природными условиями и природно-ресурсным капиталом и отраслевой структурой хозяйства.

Реалистичные «зоны роста» в содержательной части предметной подготовки для получения 100 т.б. по географии

Для достижения максимального результата (100 тестовых баллов) необходимо набрать 38 первичных баллов из 38 возможных. Это требует абсолютно точного выполнения всех заданий КИМ, включая задания высокого уровня сложности с развёрнутым ответом. Учащиеся, претендующие на 100 баллов, должны не только владеть безупречными предметными знаниями, но и демонстрировать высокий уровень метапредметных навыков: анализ и синтез информации, установление причинно-следственных связей, построение логичных аргументированных выводов, владение научной терминологией и географической грамотностью. Исходя из анализа уровня выполнения заданий и выявленных дефицитов даже в группе высокобалльников (81–100 т.б.), можно отметить следующие реалистичные «зоны роста» для достижения максимального результата.
Зона роста 1. Атмосфера и климаты Земли (задание № 2, уровень выполнения в группе 81–100 – 80%)
Задание проверяет умение использовать географические знания о природе Земли и России, об особенностях взаимодействия природы и общества для решения практико-ориентированных задач, в том числе для выделения факторов, определяющих географическое проявление глобальных проблем. Даже в группе высокобалльников 20% участников не достигают максимального балла. Типичные ошибки связаны с недостаточным пониманием взаимосвязей между атмосферными процессами и хозяйственной деятельностью человека, неумением применять знания о климатообразующих факторах в новой ситуации, а также с бытовыми формулировками вместо научных. Рекомендуется углублённо изучать темы «Вода в атмосфере», «Влажность воздуха», «Атмосферная циркуляция», отрабатывать расчёт показателей влажности и анализ климатограмм, акцентировать внимание на практическом применении знаний азональных факторов климатообразования, знаний о распространении климатических областей и их сравнительной характеристике, о влиянии широтной зональности на распределение атмосферных осадков и степени континентальности климата (на примере различных территорий РФ и отдельных стран). Важно развивать межпредметные связи с физикой и формировать целостные представления о климатических процессах.
Зона роста 2. Природные ресурсы и их виды (задание № 9, уровень выполнения в группе 81–100 – 60%)
Это одно из самых проблемных заданий даже для высокобалльников. Оно проверяет знание ведущих стран – производителей и экспортёров промышленной и сельскохозяйственной продукции, а также умение применять знания о факторах размещения производства. Типичные ошибки – гидроэлектроэнергия рассматривается как единственный значимый фактор размещения алюминиевого производства, что исключает дешёвую тепловую энергию стран-нефтеэкспортёров (например, ОАЭ), путаница между странами-производителями и странами-экспортёрами, отсутствие системных знаний о специализации стран. Рекомендуется составлять сводные таблицы топ-10 стран по основным видам промышленной продукции (нефть, газ, уголь, руды, алюминий, сталь, автомобили, электроника и др.) и сельскохозяйственной продукции (зерно, рис, мясо, молоко, хлопок и др.), а также отрабатывать факторы размещения производства на конкретных примерах, используя карты мирового хозяйства и статистические данные. Важно научить учащихся анализировать не только производство, но и экспорт, понимать разницу между этими показателями.
Зона роста 3. Миграции населения (задание № 16, уровень выполнения в группе 81–100 – 80%)
Задание проверяет умение вычленять информацию из текста, рассчитывать миграционный прирост и анализировать демографические показатели. Даже в группе высокобалльников сохраняются ошибки: неверное определение формулы (путаница между естественным и миграционным приростом), ошибки в знаках (отрицательное значение), использование среднегодовой численности вместо численности на начало года, неумение извлекать нужные данные из таблицы. Рекомендуется систематически решать расчётные задачи с использованием реальных статистических таблиц Росстата и региональной статистики, отрабатывать алгоритм расчёта с чек-листом, учить различать показатели рождаемости, смертности, общего и миграционного прироста. Важно также работать с отрицательными значениями и правильно их интерпретировать, видеть динамику показателя по годам.
Зона роста 4. Регионы и страны (задание № 23, уровень выполнения в группе 81–100 – 80%)
Задание повышенного уровня требует объяснения причинно-следственных связей на основе текста (климатические, демографические, экологические процессы). Ошибки в этой группе связаны с неполнотой аргументации, неумением связать географическое положение с климатообразующими факторами, бытовым языком вместо научных терминов, отсутствием логической структуры ответа, недостаточной точностью в формулировках причин и следствий. Рекомендуется отрабатывать структуру ответа: тезис – объяснение – пример (факт), использовать причинно-следственные схемы и интеллект-карты по ключевым темам (климат, демография, экология), акцентировать внимание на научной терминологии (циклоны, антициклоны, засуха, опустынивание, энергопереход и т.п.). Важно практиковаться в написании развёрнутых ответов с последующей проверкой по критериям (К1 и К2) и самооценкой, чтобы довести навык аргументации до автоматизма.
Зона роста 5. Сельское хозяйство мира (задание № 25, уровень выполнения в группе 81–100 – 80%)
Задание проверяет умение работать с таблицами, рассчитывать долю и сравнивать страны по структуре сельского хозяйства. Типичные ошибки – непонимание абсолютных и относительных величин, путаница между странами-производителями и странами-экспортёрами, использование готового показателя вместо расчётного, неполнота сравнения двух стран, отсутствие чётких выводов. Рекомендуется отрабатывать расчёт доли по формуле (часть/целое × 100), учить различать показатели структуры ВВП и занятости, анализировать изменения в сельском хозяйстве стран с разным уровнем развития, использовать данные FAO и сельскохозяйственные карты мира. Важно научить учащихся формулировать выводы на основе цифровых данных, приводить аргументы в виде числовых показателей, избегать обобщённых фраз без опоры на факты.
Зона роста 6. Мировое хозяйство (задание № 26, уровень выполнения в группе 81–100 – 60%)
Это задание высокого уровня, проверяющее знание особенностей экономико-географического положения и факторов размещения производства. Оно имеет самый низкий процент выполнения среди высокобалльников. Типичные ошибки – неразличение ЭГП и особенностей экономики региона, указание ресурсного потенциала как черты ЭГП, отсутствие знаний о транспортно-географическом положении субъектов РФ, неумение выделить две особенности из текста, неполнота ответа (указана только одна особенность). Полный тестовый балл получают лишь 40% выпускников этой группы, ещё столько же выполняют задание частично. Рекомендуется глубоко изучать факторы размещения производства на примере конкретных регионов России (Амурский ГПЗ, завод «Амурский металлист» в Благовещенске, нефтехимические комплексы, металлургические заводы и др.), отрабатывать разницу между ЭГП и особенностями хозяйства, учить выделять две и более особенности из текста, делать выводы о роли России в мировой экономике. Важно также рассматривать глобальные проблемы и пути их решения в контексте мирового хозяйства.
Зона роста 7. Природопользование и геоэкология (задание № 29 К1, уровень выполнения в группе 81–100 – 70%)
Задание с развёрнутым ответом высокого уровня сложности, требующее обоснования точек зрения по геоэкологической проблеме. Типичные ошибки – отсутствие аргументации или её неполнота, нарушение причинно-следственных связей, бытовой язык вместо научного, неумение использовать фактические данные из текста, приведён только один довод, недостаточная глубина обоснования. Рекомендуется отрабатывать структуру обоснования: утверждение – причина – следствие – вывод, использовать разнообразные примеры из реальной жизни (изменение климата, влияние на речной транспорт, таяние вечной мерзлоты, развитие альтернативной энергетики), акцентировать внимание на географической грамотности (К2) и точности терминологии. Важно практиковаться в написании развёрнутых ответов на разные типы геоэкологических проблем, анализировать готовые эталонные ответы и критерии оценивания, учить формулировать два разных довода с разных точек зрения.
Для получения максимального результата также необходимо обратить внимание на следующие аспекты:
· безупречное выполнение всех заданий базового уровня, где не должно быть ни одной ошибки;
· отработка заданий на картографическую грамотность (№ 1, 4, 11, 14, 28) до уровня автоматизма;
· работа с терминологическим аппаратом на протяжении всего курса, особенно в блоках «Природопользование», «Геоэкология», «Глобальные проблемы»;
· развитие метапредметных навыков: анализ и интерпретация информации, установление причинно-следственных связей, аргументация, прогнозирование, построение логичного научного текста;
· систематическая работа с заданиями из открытого банка ФИПИ повышенного и высокого уровней сложности;
· участие в олимпиадах и конкурсах по географии, что расширяет кругозор и развивает нестандартное мышление.
Таким образом, целенаправленная работа по указанным семи направлениям с акцентом на устранение даже незначительных ошибок и доведение навыков аргументации до совершенства позволит выпускникам преодолеть порог в 100 тестовых баллов. Особое внимание следует уделять заданиям, где даже сильные участники демонстрируют относительно низкие показатели (№ 9, 26, 29 К1), так как именно они становятся ключевым «фильтром» для получения максимального результата. Для этого рекомендуется индивидуализировать подготовку на основе результатов пробных экзаменов, фиксировать типичные ошибки в «дневнике дефицитов» и систематически их прорабатывать, а также активно использовать активные формы обучения: деловые игры, уроки-конференции, исследовательскую и проектную деятельность.

Методический анализ качества освоения метапредметных результатов ФГОС участниками ЕГЭ с высоким уровнем подготовки

Для участников ЕГЭ с высоким уровнем подготовки (от 81 до 100 т.б.) характерен высокий уровень владения познавательными, коммуникативными и регулятивными УУД, соответствующий требованиям ФРП и ФГОС. Уровень выполнения большинства заданий (№ 1, 3, 4, 6, 7, 8, 10, 11, 13, 14, 15, 18, 19, 20, 21, 24, 27, 28) составляет 100%, что говорит о полностью сформированных следующих познавательных УУД:
· устанавливать существенный признак или основания для сравнения, классификации и обобщения;
· выявлять закономерности и противоречия в рассматриваемых явлениях;
· формирование научного типа мышления, владение научной терминологией, ключевыми понятиями и методами;
· владеть навыками получения информации из источников разных типов, самостоятельно осуществлять поиск, анализ, систематизацию и интерпретацию информации;
· уметь переносить знания в познавательную и практическую области жизнедеятельности;
· владеть навыками учебно-исследовательской и проектной деятельности;
· уметь интегрировать знания из разных предметных областей.
Однако анализ ошибок и уровня выполнения отдельных заданий демонстрирует проблемы усвоения следующих метапредметных умений даже у высокобалльников:
1. Познавательные УУД (задания № 2, 9, 16, 22, 23, 25, 26, 29 К1):
· самостоятельно формулировать и актуализировать проблему, рассматривать её всесторонне; определять цели деятельности, задавать параметры и критерии их достижения;
· выявлять причинно-следственные связи и актуализировать задачу, выдвигать гипотезу её решения, находить аргументы для доказательства своих утверждений;
· анализировать полученные в ходе решения задачи результаты, критически оценивать их достоверность, прогнозировать изменение в новых условиях;
· способность и готовность к самостоятельному поиску методов решения практических задач, применению различных методов познания;
· создавать тексты в различных форматах с учётом назначения информации и целевой аудитории.
О недостаточном уровне владения этими умениями свидетельствуют: сниженные показатели выполнения заданий № 9, 16, 22, 23, 25, 26, 29 К1 по сравнению с другими заданиями; ошибки в выявлении необходимой информации из текста (оперирование неполными чертами в описании страны, неумение выделить все факторы); из справочных таблиц (использование готовых показателей вместо расчётных, путаница ВВП и ВВП на душу населения); ошибки в математических расчётах (задание № 16 при определении миграционного прироста); неточности в оценке влияния геоэкологических проблем (неполнота аргументации); ошибки в выявлении причинно-следственных связей (размещение предприятия рядом с ресурсной базой как характеристика ЭГП); ошибки, связанные с построением логичного текста ответа, с чётким выделением аргументов и доказательств, их иллюстрацией фактами.
2. Коммуникативные УУД – умение развёрнуто излагать свою точку зрения с использованием языковых средств. Отличаются высоким уровнем сформированности, однако сохраняются отдельные сложности построения логически верного ответа и аргументации собственной точки зрения в заданиях высокого уровня (№ 23, 29 К1), где требуется развёрнутое обоснование.
3. Регулятивные УУД – уровень отличается высокой сформированностью, о чём свидетельствует практически 100% выполнение расчётных заданий (№ 10, 24, 27, 28) и точное следование алгоритмам. Однако в сложных расчётных задачах (№ 16, 22) сохраняются единичные ошибки саморегуляции.

Предположение о достигнутых и недостигнутых метапредметных результатах ФГОС:

Для участников ЕГЭ с высоким уровнем подготовки характерен высокий уровень владения большинством познавательных, коммуникативных и регулятивных УУД, соответствующий повышенным требованиям ФРП и ФГОС.
Стоит обратить внимание на развитие навыков: самостоятельно формулировать и актуализировать проблему, рассматривать её всесторонне; выявлять причинно-следственные связи и актуализировать задачу, выдвигать гипотезу и предлагать её решение; находить аргументы для доказательства своих утверждений, задавать параметры и критерии решения; анализировать полученные результаты, критически оценивать их достоверность; создавать тексты в различных форматах с учётом назначения информации и целевой аудитории, выбирая оптимальную форму представления и визуализации; развивать способность и готовность к самостоятельному поиску методов решения практических задач, применению различных методов познания; постановки проблемы и задачи, допускающих альтернативные решения; выдвижению новых идей, оригинальных подходов и решений. Среди коммуникативных УУД – развитие навыков построения логически верного ответа, аргументации собственной точки зрения и владения научной терминологией, ключевыми понятиями и методами при решении геоэкологических задач.

3.3.4.2. Рекомендации для учителей по совершенствованию преподавания учебного предмета группе обучающихся с высоким уровнем подготовки

Данная группа выпускников нацелена на высокие результаты, что подразумевает наличие достаточно высокой предметной и метапредметной подготовки. Поэтому методические рекомендации для данной группы касаются, главным образом, актуализации знаний и умений, завершении системы формирования системы компонентов географического образования.
С точки зрения предметной подготовки выпускников с высоким уровнем подготовки отметим элементы содержания, на которых требуется акцентировать внимание: 
1) «Атмосфера и климаты Земли», прежде всего темы «Вода в атмосфере» и «Влажность воздуха». Темы изучаются в начальном курсе географии, что затрудняет их актуализацию при подготовке к экзамену. Для успешной работы требуется обращение к данным темам не только при изучении курсов физической географии, но и курсе экономической географии, но уже как факторов определяющих специализацию территории и влияющих на условия проживания населения. Сохраняется роль интеграции учителей физики и географии и межпредметных связей для формирования целостных представлений о влажности воздуха и ее динамике. При актуализации знаний по этой теме необходима отработка умений расчета показателей влажности и отработка знаний о взаимосвязи влажности воздуха и температуре на основе фактического материала, по странам, городам, на личном примере и т.д. Кроме того, стоит акцентировать внимание на практическом применении знаний азональных факторов климатообразования, знаний о распространении климатических областей внутри одного климатического пояса и их сравнительной характеристики, в том числе с использование климатограмм и гидрографов, о влиянии широтной зональности на распределение атмосферных осадков на материках и степени континентальности климата (на примере, различных территории РФ и отдельных стран).
2) «Природные ресурсы и их виды»: прежде всего, особенности размещения природных ресурсов мира, природно-ресурсный капитал регионов, крупных стран, обеспеченность стран стратегическими ресурсами: нефтью, газом, ураном, рудными и другими полезными ископаемыми. В данном случае требуется актуализация знаний по темам 7 класса «Литосфера и рельеф Земли», зависимость тектонического строения и размещения минеральных ресурсов. Наиболее оптимальным в этом случае видится анализ карт разного содержания и привязка полученной информации к статистическим данным по странам лидерам по запасам и экспорту природных ресурсов. Работа должна иметь систематический характер в 9-11 классах. При этом  материалы общего курса должны конкретизироваться при изучении стран и регионов. Следует обратить внимание на объяснение разницы в странах-лидерах по запасам ресурса, его экспорту и производству соответствующего продукта из этого ресурса, как минимум для 10ки стран лидеров по основным видам полезных ископаемых. Стоит отработать материал по нетрадиционным источникам энергии, топливным ресурсам, особо ценным для современной экономики металлам. Для упрощения работы возможно представление материала в статистических таблицах – памятках или наглядном материале для регулярной работы на уроке и дома. Сохраняет значение и работа с контурными картами, как просто для представления информации (страны-лидеры), так и составление картосхем демонстрирующих соответствующие причинно-следственные связи, с выходом на территориальную организацию производства и отдельные центры. 
3) «Миграции населения». В данном случае требуется актуализация знаний по темам 8 класса («Общий прирост населения», «Миграционный и естественный прирост») и отработка навыка решения подобных расчетных заданий на основе различных данных (табличные статистические, диаграммы и графики) по разным субъектам РФ и странам. Для основы использовать материалы заданий официальных сайтов, данные Росстата и региональной статистики. Большое значение здесь имеет уровень сформированности  метапредметных умений, поэтому возможна совместная работа с учителями математики. 
4) «Регионы и страны». Тематика 10-11 классов предполагаем систематическую работу по созданию целостного образа стран и регионов. В урочной деятельности рекомендуется при изучении экономики стран и регионов обратить внимание на физико-географические особенности. Для основных стран выделить главные особенности, определяющие специфику. Стоит отработать навык географического описания стран по типовому плану (представлен в ряде учебников) и активно его использовать уже на поисковом и исследовательском уровне, при этом определив четкие рамки представления информации (навыки поиска достоверной и достаточной информации из большого массива данных). В старших классах возможно использование приемов классификации и ранжирования стран по разным основаниям, сравнения, составление сводных характеристик и таблиц, применение фото и видеоматриалов для изучения, использование дополнительного материала (история, биология, политология, МХК и др. дисциплины). Возможно использование приемов описания стран исключительно по картам атласа для привязке к территории. На уроках шире использовать дидактический материал из КИМов ЕГЭ прошлых лет.
5) Мировое хозяйство и хозяйство России в аспекте факторов размещения производства в странах мира и роли России в мировой экономике. Прежде всего, в данном случае необходима понятийная подготовка, т.е. формирование представлений о факторах размещения производства в 9 классе на примере географии России. В 9 классе на теорию в данном случае отводится буквально пара уроков при изучении понятия «экономика». Для дальнейшей успешной работы возможно выполнение сводной таблицы с характеристиками основных факторов размещения, примеры в которой будут дополняться при изучении отраслей и регионов РФ. Это поможет показать и влияние совокупности факторов. В дальнейшем этот материал позволит на основе текстов учебника, дополнительной информации о действующих или новых производствах, о самых известных предприятиях России и своего региона, картографических материалах объяснять факторы размещения конкретных производств сначала на репродуктивном уровне, потом частично-поисковом. Кроме того, в методических рекомендациях к урокам (https://edsoo.ru/) есть таблицы влияния отдельных факторов на размещения производств разных межотраслевых комплексов, представляющих информацию в наглядном виде и доступно для иллюстрирования конкретными примерами.  В 10-11 классе стоит обратить внимание на отрасли международной специализации с тех же позиций факторов размещения, а для крупных экономик мира и на отдельные центры и районо производства. Обязательна работа с различными картографическими материалами и типовыми заданиями официальных источников подготовки к ГИА и ВПР. Стоит обратить внимание, как меняется влиянием факторов размещения со временем (энергетический в странах Персидского залива, научный в развивающихся странах, фактор трудовых ресурсов в машиностроении и т.п.).
6) «Природопользование и геоэкология», «Глобальные проблемы современности и пути их решения. Данная тематика требует не только сквозному формированию знаний, но и серьезного внимание к установлению причинно-следственных связей. Требуется не только усвоение связей, которые даны в готовом виде, но формирования навыка самостоятельного их установления. Здесь можно использовать изображение ПСС в виде схем, рисунков, моделей, таблиц. Большое значение здесь имеют эвристические методы обучения (проблемные вопросы, эвристическая беседа и т.п.) и самостоятельная работа. Данная тематика требует систематизации знаний, поскольку зачастую кажется, что вопросы природопользования и геоэкологии самые простые для понимания. Поэтому стоит обратить внимание на систематические таблицы, блок-схемы, индивидуальные задания, структурирующие информацию по положительному и отрицательному антропогенному влиянию, методах защиты окружающей среды, следствиях различных видов хозяйственной деятельности человека, влиянию окружающей среды на жизни и хозяйственную деятельность. На уроках географии рекомендуется включать в учебный процесс географические задания базового уровня из повседневной жизни, формировать у обучающихся предметом владение умениями применять географические знания для объяснения и оценки разнообразных явлений и процессов, самостоятельного оценивания уровня безопасности окружающей среды, адаптации к изменению её условий. На углубленном уровне проводить уроки географии в форматах деловой игры с приглашением специалистов вузов и общественных организаций для вовлечения обучающихся географией в решение проблемных вопросов по геоэкологии, разделов социально-экономической географии, с целью  формирования умений применения географического мышления для вычленения и оценивания географических факторов, определяющих сущность и динамику важнейших природных, социально-экономических и экологических процессов. В старшей школе рекомендуется проводить интегрированные уроки географии и обществознания, географии и химии, географии и физики для понимания сущности и динамики важнейших природных и социально-экономических процессов, организовывать образовательные экскурсии на предприятия. Необходимо в урочной и внеурочной деятельности вовлекать школьников в решение экологических проблем региона и страны, на локальном и глобальном уровнях. Привлекать школьников к участию в научно-практических конференциях и мероприятиях по теме экологии в сотрудничестве с региональными вузами и общественными организациями.
Для выпускников данной группы выпускников целесообразно использовать активные формы обучения и взаимообучение, активизировать привлечение к исследовательской и проектной деятельности, к олимпиадному движению на разных уровнях, что позволит активно развивать метапредметные навыки. Консультационную работу необходимо индивидуализировать на основе результатов текущего контроля и результатов пробных экзаменов, обеспечить обобщение и систематизацию наиболее значимого и сложного для школьников материала в виде крупных блоков на основе заданий официальных сайтов. 

Так как обучающиеся, набравшие от 81 до 100 тестовых баллов (в 2026 году — 2,89% участников, 5 человек из 173), демонстрируют прочные и системные знания по географии, владеют большинством предметных умений и успешно выполняют задания базового и повышенного уровня сложности,  их типичные ошибки связаны не с незнанием фактов, а с недостаточной глубиной анализа, неумением применять знания в нестандартном контексте, а также с дефицитами в аргументации и объяснении причинно-следственных связей.
Основные дефициты (выявлены на основе анализа заданий № 2, 9, 16, 22, 23, 25, 26, 29 К1):
1. Знание ведущих стран — производителей и экспортёров промышленной и сельскохозяйственной продукции (задание № 9): результат в группе высокобалльников — 60,00%. Учащиеся путают страны-производители и страны-экспортёры, рассматривают гидроэлектроэнергию как единственный значимый фактор размещения алюминиевого производства, что исключает дешёвую тепловую энергию стран-нефтеэкспортёров (например, ОАЭ).
2. Факторы размещения производства и ЭГП (задание № 26): результат — 60,00%. Полный тестовый балл получают лишь 40% выпускников этой группы. Типичные ошибки: неразличение ЭГП и особенностей экономики региона, указание ресурсного потенциала как черты ЭГП, неумение выделить две особенности из текста.
3. Обоснование точек зрения по геоэкологической проблеме (задание № 29 К1): результат — 70,00%. Типичные ошибки: неполнота аргументации, нарушение причинно-следственных связей, бытовой язык вместо научного, приведён только один довод вместо двух.
4. Расчёт миграционного прироста (задание № 16): результат — 80,00%. Типичные ошибки: неверное определение формулы (путаница между естественным и миграционным приростом), ошибки в знаках, использование среднегодовой численности вместо численности на начало года.
5. Владение географической терминологией, расчётная задача (задание № 22): результат — 80,00%. Типичные ошибки: непонимание формул, ошибки в математических расчётах, неумение соотнести показатели добычи и запасов.
6. Объяснение причинно-следственных связей (задание № 23): результат — 80,00%. Типичные ошибки: неполнота аргументации, неумение связать географическое положение с климатообразующими факторами, недостаточная точность в формулировках причин и следствий.
7. Природопользование и глобальные проблемы (задание № 2): результат — 80,00%. Типичные ошибки: недостаточное понимание взаимосвязей между атмосферными процессами и хозяйственной деятельностью человека, бытовые формулировки вместо научных.

Рекомендуемые методики, технологии и приёмы обучения
1. Углублённое изучение атмосферы и климатов Земли (задание № 2)
Выявленный дефицит: даже в группе высокобалльников 20% участников не достигают максимального балла. Ошибки связаны с недостаточным пониманием взаимосвязей между атмосферными процессами и хозяйственной деятельностью человека.
Рекомендации:
· Отработка расчёта показателей влажности. Начиная с 6 класса, регулярно включать задания на расчёт абсолютной и относительной влажности, точки росы. Использовать данные по разным городам и странам.
· Анализ климатограмм и гидрографов. Учить сравнивать климатограммы разных климатических поясов, определять тип климата по графику, объяснять причины различий.
· Практическое применение знаний о климатообразующих факторах. На примере различных территорий РФ и отдельных стран отрабатывать влияние широтной зональности, циркуляции атмосферы, подстилающей поверхности на распределение осадков и температур.
· Межпредметная интеграция с физикой. При изучении влажности воздуха, атмосферного давления, солнечной радиации привлекать знания из курса физики для формирования целостных представлений.
· Актуализация в экономической географии. При изучении специализации территорий и условий проживания населения обязательно связывать климатические характеристики с хозяйственной деятельностью (например, влияние климата на сельское хозяйство, транспорт, энергетику).
Пример задания: »Объясните, почему в прибрежных районах Чили (пустыня Атакама) выпадает крайне мало осадков, несмотря на близость океана. Какие климатообразующие факторы определяют эту ситуацию?»

2. Систематизация знаний о природных ресурсах (задание № 9)
Выявленный дефицит: задание № 9 выполняется лишь на 60%, что является самым низким результатом среди базовых заданий в группе высокобалльников.
Рекомендации:
· Сводные таблицы «Топ-10 стран по отраслям». Составить и постоянно обновлять таблицы топ-10 стран по основным видам промышленной продукции (нефть, газ, уголь, руды, алюминий, сталь, автомобили, электроника) и сельскохозяйственной продукции (зерно, рис, мясо, молоко, хлопок).
· Различение производителей и экспортёров. Специально тренировать разницу между странами-производителями и странами-экспортёрами. Например, Китай — крупнейший производитель стали, но не всегда крупнейший экспортёр.
· Факторы размещения производства. На конкретных примерах отрабатывать комплексный учёт факторов размещения. Акцентировать, что гидроэнергетика не единственный фактор для алюминиевой промышленности — дешёвая тепловая энергия стран-нефтеэкспортёров также играет роль.
· Работа с картами и статистикой. Использовать карты мирового хозяйства, статистические данные FAO, Всемирного банка для анализа динамики.
Пример задания: »Почему Объединённые Арабские Эмираты являются крупным производителем алюминия, несмотря на отсутствие значительных запасов бокситов? Какие факторы размещения производства здесь действуют?»

3. Отработка расчётных навыков (задания № 16, 22)
Выявленный дефицит: задания № 16 и № 22 выполняются на 80%, что ниже ожидаемого для группы высокобалльников.
Рекомендации:
· Систематическая отработка алгоритмов. Для каждого типа расчёта разработать и закрепить пошаговый алгоритм с обязательной проверкой размерности.
· Работа с разными типами данных. Использовать не только табличные данные, но и диаграммы, графики для расчёта естественного и миграционного прироста.
· Отработка задания № 16: особое внимание уделить различению естественного и миграционного прироста, правильному извлечению данных из таблицы (численность на начало года, а не среднегодовая).
· Отработка задания № 22: тренировать понимание формул ресурсообеспеченности, энергоперехода и других ключевых понятий.
· Межпредметная интеграция с математикой. Совместно с учителями математики отрабатывать навыки работы с отрицательными значениями, округления, перевода единиц.
Пример задания: »Используя данные таблицы, рассчитайте миграционный прирост населения России в 2025 году. Объясните, почему при расчёте используется численность населения на начало года, а не среднегодовая».

4. Углублённая работа по теме «Регионы и страны» (задания № 17, 18, 23)
Выявленный дефицит: задание № 23 выполняется на 80% — участники не всегда полно объясняют причинно-следственные связи, недостаточно точно используют терминологию.
Рекомендации:
· Создание целостного образа стран и регионов. При изучении экономики стран и регионов обязательно обращать внимание на физико-географические особенности, исторические и культурные аспекты.
· Географическое описание по типовому плану. Отработать навык описания страны по плану (ЭГП, природные условия, население, хозяйство) на поисковом и исследовательском уровне.
· Сравнительный анализ стран и регионов. Использовать приёмы классификации и ранжирования стран по разным основаниям, составление сводных характеристик и таблиц.
· Работа с картами атласа. Учить описывать страны исключительно по картам атласа, формируя пространственное представление.
· Отработка причинно-следственных связей. Использовать схемы «Причина → Следствие → Влияние» для ключевых тем (климат, демография, экология). Акцентировать научную терминологию.
Пример задания: »Объясните, почему в Казахстане активно развивается солнечная энергетика. Какие климатические и географические факторы способствуют этому? Используйте термины: антициклон, континентальность климата, инсоляция».

5. Совершенствование навыков по теме «Мировое хозяйство» (задание № 26)
Выявленный дефицит: задание № 26 имеет самый низкий процент выполнения среди высокобалльников (60%). Полный тестовый балл получают лишь 40%.
Рекомендации:
· Сводная таблица факторов размещения. Составить и постоянно дополнять таблицу факторов размещения для основных отраслей промышленности и сельского хозяйства.
· Различение ЭГП и особенностей экономики. Специально тренировать умение различать особенности ЭГП и особенности экономики региона. Использовать шаблон: »Особенности ЭГП региона: …» и »Особенности экономики: …».
· Анализ конкретных производств. На основе текстов учебника, дополнительной информации о действующих или новых производствах объяснять факторы размещения сначала на репродуктивном уровне, потом частично-поисковом.
· Работа с картами и типовыми заданиями. Использовать дидактический материал из КИМов ЕГЭ прошлых лет, задания из открытого банка ФИПИ.
· Динамика факторов размещения. Обращать внимание, как меняется влияние факторов размещения со временем (энергетический фактор в странах Персидского залива, научный в развивающихся странах, фактор трудовых ресурсов в машиностроении).
Пример задания: »Определите две особенности экономико-географического положения города Благовещенска, которые способствуют работе завода «Амурский металлист». Объясните, почему близость к Китаю является особенностью ЭГП, а не особенностью экономики».

6. Углублённая работа по геоэкологии и глобальным проблемам (задание № 29 К1)
Выявленный дефицит: задание № 29 К1 выполняется на 70% — участники допускают неполноту аргументации, нарушение причинно-следственных связей.
Рекомендации:
· Отработка структуры обоснования. Тренировать структуру: Утверждение → Причина → Следствие → Вывод. Использовать разнообразные примеры из реальной жизни (изменение климата, влияние на речной транспорт, таяние вечной мерзлоты, развитие альтернативной энергетики).
· Систематизация знаний по геоэкологии. Составить таблицы, блок-схемы, структурирующие информацию по положительному и отрицательному антропогенному влиянию, методах защиты окружающей среды, следствиях различных видов хозяйственной деятельности.
· Интегрированные уроки. Проводить интегрированные уроки географии и обществознания, географии и химии, географии и физики для понимания сущности и динамики важнейших природных и социально-экономических процессов.
· Деловые игры и дискуссии. Проводить уроки в форматах деловой игры с приглашением специалистов вузов и общественных организаций для вовлечения обучающихся в решение проблемных вопросов по геоэкологии.
· Научно-практические конференции. Привлекать школьников к участию в конференциях и мероприятиях по теме экологии в сотрудничестве с региональными вузами и общественными организациями.
Пример задания: »Используя текст, обоснуйте две точки зрения на влияние изменения климата на речной транспорт на Юге России. Приведите по два аргумента для каждой точки зрения, используя научную терминологию».

7. Работа по развитию метапредметных умений (познавательные, регулятивные, коммуникативные УУД)
· Познавательные УУД: Включать в уроки задания на распознавание и устранение логических ошибок в готовых географических текстах (например, найти нарушение причинно-следственной связи). Использовать задания на прогнозирование изменений в новых условиях.
· Регулятивные УУД: Учить стратегии «проверки себя» с помощью обратного хода мысли (например, проверить правильность расчёта через перекрёстную проверку с другими показателями).
· Коммуникативные УУД: Организовывать дебаты и дискуссии по проблемным вопросам географии (например, «Развитие альтернативной энергетики: за и против»), где требуется построение аргументированной речи с использованием фактов.

8. Рекомендации по работе в разрезе классов (с 5 по 11)
5 КЛАСС — начальный курс географии
Цель: Сформировать первичные представления о географической карте, координатах, масштабе; научить работать с текстом и извлекать информацию.
Рекомендации:
· Работа с градусной сеткой. На каждом уроке тренировать определение координат объектов, показ экватора, нулевого меридиана.
· Картографические диктанты. Ввести обязательные картографические диктанты по номенклатуре.
· Чтение и анализ текста. Давать адаптированные тексты с заданием найти ответ на конкретный вопрос (прообраз задания № 14 ЕГЭ).
· Игровые методы: »Путешествие по карте», »Найди объект по координатам».

6 КЛАСС — география материков и океанов
Цель: Закрепить номенклатуру, начать работу с климатограммами и причинно-следственными связями.
Рекомендации:
· «Номенклатурные минутки». В начале каждого урока — 3–5 объектов по предыдущей теме.
· Климатограммы. На каждом уроке показывать 1–2 климатограммы, тренировать вопросы: »Какой это климатический пояс?», «В каком полушарии находится?», «Каков режим осадков?».
· Причинно-следственные схемы. Составлять схемы »Причина → Следствие» (например, »Наличие тёплого течения → повышение температуры воздуха → выпадение осадков»).

7 КЛАСС — география России. Природа
Цель: Начать системную работу по формированию целостного образа природных регионов России.
Рекомендации:
· «Визуальный альбом» по природе России. Создать папку с изображениями природных зон, ландшафтов, рек, озёр, гор с подписями: »Что? Где?».
· Отработка карты России. Карты «Физическая карта России», «Климатические пояса России». Тренировать задания: »Найди на карте Уральские горы», «Покажи реку Волгу», «Определи климатический пояс по карте».
· Систематизация природных зон. Составить таблицу «Природные зоны России»: название зоны → климат → почвы → растительность → животный мир.

8 КЛАСС — география России. Население и хозяйство
Цель: Отработать расчётные навыки, систематизировать знания о населении.
Рекомендации:
· Сквозные таблицы по демографии. Таблицы «Динамика численности населения России», «Естественный и миграционный прирост по годам».
· Отработка расчётных навыков. На каждом уроке решать 1–2 задачи на расчёт естественного и миграционного прироста. Использовать реальные данные Росстата.
· Карта населения. Отрабатывать «связки»: город → субъект РФ → численность населения → основная полоса расселения.
· Работа с таблицами. Задания: »Найди наибольший показатель», «Определи динамику за 5 лет», «Сравни два региона».

9 КЛАСС — география России. Хозяйство и географические районы
Цель: Отработать факторы размещения производства, начать подготовку к заданиям высокого уровня.
Рекомендации:
· «Факторы размещения производства». Составить сводную таблицу факторов размещения для каждой отрасли.
· Запоминание центров производства. Для каждого межотраслевого комплекса выделить крупнейшие центры.
· Картографический практикум. Карта «Хозяйство России». Тренировать «связки»: город → отрасль → специализация → факторы размещения.
· Начало отработки задания № 26. Учить различать ЭГП и особенности экономики региона.

10–11 КЛАССЫ — социально-экономическая география мира (углублённое повторение и систематизация)
Цель: Систематизация знаний, отработка заданий высокого уровня сложности.
Рекомендации:
· «Банк аргументов» по глобальным проблемам. Создать и постоянно пополнять базу данных по глобальным проблемам (изменение климата, энергопереход, продовольственная проблема) с готовыми структурами аргументов.
· Сравнительный анализ стран и регионов. Сравнивать страны по уровню социально-экономического развития, отраслевой структуре хозяйства, демографическим показателям.
· Отработка задания № 26. Тренировать выделение двух особенностей ЭГП из текста. Использовать реальные примеры новых производств в РФ (Амурский ГПЗ, заводы в особых экономических зонах).
· Отработка задания № 29. Тренировать формулирование двух обоснованных доводов по заданной проблеме с использованием научной терминологии.
· Синхронистические таблицы. Заполнять таблицу «Глобальные проблемы и пути их решения» с привязкой к регионам мира.
· Дебаты и дискуссии. Проводить уроки в форматах деловой игры, круглых столов по геоэкологическим проблемам.

Организационные рекомендации
1. Индивидуализация подготовки. По результатам диагностических работ составлять для каждого учащегося индивидуальный план подготовки с фокусом на конкретные дефициты (например, если проблема в аргументации — акцент на отработку задания № 29).
2. Активные формы обучения. Использовать активные формы обучения и взаимообучение, активизировать привлечение к исследовательской и проектной деятельности, к олимпиадному движению на разных уровнях.
3. Олимпиадная подготовка. Стимулировать участие в олимпиадах высокого уровня, так как их задания направлены на развитие именно тех умений (аргументация, анализ сложных источников), которые являются «зоной роста» для данной группы.
4. Работа с открытым банком ФИПИ. Рекомендовать использование открытого банка заданий ФИПИ и материалов, опубликованных на сайте ФГБНУ «ФИПИ», с акцентом на задания высокого уровня сложности.
5. Рефлексия и самоконтроль. Учить стратегии «проверки себя» с помощью обратного хода мысли, ведению «дневника дефицитов» с фиксацией типичных ошибок и планированием коррекционных действий.

Реализация данных рекомендаций, носящих системный, а не эпизодический характер, позволит обучающимся с высоким уровнем подготовки выйти на максимальные баллы, углубить свои знания и развить навыки географического мышления, необходимые для успешного обучения в вузе. Особое внимание следует уделять заданиям, где даже сильные участники демонстрируют относительно низкие показатели (№ 9, 16, 22, 26, 29 К1), так как именно они становятся ключевым «фильтром» для получения максимального результата (100 тестовых баллов).










3.4. Рекомендации администрации ОО, ИПК / ИРО, иным организациям, реализующим программы профессионального развития учителей по совершенствованию преподавания учебного предмета

Анализ результатов ЕГЭ по географии 2026 года свидетельствует о наличии устойчивых системных проблем в Забайкальском крае. После провального 2025 года показатели 2026 года частично восстановились, однако устойчивого прогресса не наблюдается: средний балл (45,98) всё ещё ниже уровня 2024 года (50,03), сохраняется колоссальный разрыв между школами-лидерами и обычными средними школами (доля несдавших в СОШ — 22,6%, в лицеях — 0%), особенно в сельских и отдалённых территориях (Могочинский район — 100% несдавших). Выявлены устойчивые предметные дефициты (работа с демографическими показателями, расчётные задачи, страноведческая номенклатура, картографические объекты, геохронология, межотраслевые связи) и метапредметные проблемы (несформированность логических, исследовательских, коммуникативных и регулятивных УУД). В этой связи администрации школ и региональным институтам повышения квалификации необходимо перейти от тактики «точечных мероприятий» к системной, плановой работе, направленной на формирование устойчивых образовательных результатов на протяжении всего курса географии (5–11 классы).

Администрациям образовательных организаций рекомендуется:

1. Организовать внутришкольный анализ и стратегическое планирование:
· Провести «горизонтальный» и «вертикальный» анализ результатов ЕГЭ по географии (сравнить с краевыми показателями, с показателями школ-аналогов; проанализировать выполнение отдельных заданий по типам ОО — СОШ, гимназии, лицеи).
· Разработать и утвердить школьную «дорожную карту» по повышению качества географического образования на 2026–2027 учебный год с акцентом на устранение выявленных дефицитов (картографическая грамотность, расчётные навыки, работа со статистическими данными, причинно-следственные связи, терминология).
· Провести анализ кадрового обеспечения: выявить учителей, работающих по совместительству или не имеющих профильного географического образования; организовать их обучение или перераспределение нагрузки.
2. Совершенствовать методическую работу и профессиональное развитие учителей:
· Переориентировать работу ШМО с обсуждения «прохождения программы» на разбор конкретных ошибок учащихся и поиск эффективных методик их преодоления, особенно в части работы с картой, климатограммами и статистическими таблицами.
· Внедрить систему наставничества, закрепляя наставников из числа учителей-лидеров (например, из гимназий, лицеев, многопрофильного лицея ЗабГУ) за педагогами, чьи ученики показывают стабильно низкие результаты (в первую очередь в Могочинском, Карымском, Читинском, Улётовском, Приаргунском, Чернышевском, Акшинском, Балейском, Борзинском районах).
· Обеспечить участие 100% учителей географии, работающих в 9–11 классах, в региональных семинарах, интенсивах и вебинарах, проводимых ИРО Забайкальского края.
3. Организовать дифференцированное обучение и работу с разными группами учащихся:
· Для группы «не преодолевших минимальный балл» (19,08%) — организовать дополнительные занятия по отработке заданий базового уровня, дающих наибольшее количество баллов при минимальных затратах времени: № 1 (карта, координаты), № 4 (географическая номенклатура), № 6 (размещение населения), № 10 (миграционный прирост), № 11 (работа с картой), № 13 (геохронология), № 14 (карта и текст), № 15 (ресурсообеспеченность), № 20 (урбанизация). Целевой ориентир — 10–12 первичных баллов (37 тестовых баллов).
· Для группы «от минимального до 60 баллов» (65,32%) — сфокусироваться на систематической работе с картой (№ 1, 4, 11, 14), отработке расчётных навыков (№ 10, 15, 16, 22), знании стран-лидеров (№ 9), закономерностей урбанизации (№ 19, 20), терминологической подготовке (№ 22). Целевой ориентир — 17–19 первичных баллов (60–70 тестовых баллов).
· Для группы «61–80 баллов» (12,72%) — углублённо отрабатывать задания повышенного и высокого уровня (№ 17 — определение страны, № 23 — причинно-следственные связи, № 26 — ЭГП и факторы размещения, № 29 К1 — обоснование точек зрения), развивать навыки аргументации и письменной речи.
· Для группы «высокобалльников» (2,89%) — создать условия для достижения максимальных баллов через отработку «тонких» навыков: работа с климатограммами и показателями влажности (№ 2), факторы размещения производства (№ 9, 26), причинно-следственный анализ (№ 23), аргументация по геоэкологическим проблемам (№ 29 К1), точность терминологии (№ 29 К2).
4. Укрепить материально-техническую базу:
· Обеспечить кабинеты географии современными картами (физическими, политическими, экономическими, климатическими, населения), атласами, контурными картами, словарями географических терминов, коллекциями климатограмм и гидрографов.
· Активно использовать цифровые ресурсы: ФГИС «Моя школа», Российскую электронную школу, интерактивные карты и ГИС (Яндекс-карты, веб-ГИС), географические онлайн-тренажёры и квизы, открытый банк заданий ФИПИ.
· Создать в школах «географические лаборатории» с набором измерительных приборов (барометры, термометры, осадкомеры, компасы) для проведения практических работ.
5. Развивать метапредметные навыки и межпредметные связи:
· Рекомендовать учителям-предметникам (география, математика, биология, физика, обществознание) включать в уроки задания на смысловое чтение, анализ текстов, работу с таблицами и диаграммами, решение расчётных задач.
· Организовать совместные заседания ШМО естественно-научного цикла для выработки единых подходов к формированию математической и картографической грамотности, навыков работы с текстом.
· Внедрять «Рефлексивный лист» для анализа ошибок (по образцу: «Номер задания → Моя ошибка → Что я сделал не так по алгоритму? → Как исправить в следующий раз?») и формировать навыки самопроверки.
6. Организовать адресную помощь школам с низкими результатами:
· Определить «территории особого внимания»: Могочинский, Карымский, Читинский, Улётовский, Приаргунский, Чернышевский, Акшинский, Балейский, Борзинский районы (доля несдавших 33–100%, высокобалльники отсутствуют).
· Организовать выездные проверки и методические десанты в эти районы с участием членов предметных комиссий, учителей-наставников и методистов ИРО.
· Обеспечить школы этих районов учебно-методическими комплектами, цифровыми ресурсами и материалами для дистанционной подготовки.

3.4.1. Рекомендуемые темы для обсуждения / обмена опытом на школьных методических объединениях учителей-предметников, в том числе по трансляции эффективных педагогических практик ОО со стабильно высокими результатами ЕГЭ

Рекомендуемые темы для обсуждения / обмена опытом на школьных методических объединениях учителей-предметников
На заседаниях ШМО учителей географии целесообразно рассмотреть следующие практико-ориентированные темы, сгруппированные по проблемным зонам, выявленным в ходе ЕГЭ 2026:
1. АНАЛИЗ РЕЗУЛЬТАТОВ И ПЛАНИРОВАНИЕ РАБОТЫ
Тема 1.1. «Интерпретация результатов ЕГЭ по географии в образовательной организации: от цифр к действиям»
Вопросы для обсуждения: Как на основе данных о результатах ЕГЭ (в разрезе классов, учителей, параллелей) выявить «зоны роста»? Как дифференцировать подготовку с учётом реального уровня учащихся? Как сопоставить результаты ЕГЭ с данными ВПР и текущей успеваемостью?
Практическое задание: Каждому учителю проанализировать результаты своего класса, выделить 3–5 ключевых дефицитов (например, низкие показатели по работе с картой или по расчётным задачам) и предложить план их коррекции на первое полугодие.
Тема 1.2. «Профилактика учебной неуспешности по географии: от 5-го класса к 11-му»
Вопросы для обсуждения: Как выстроить системную работу по географии, чтобы не допускать провалов в знаниях к выпускному классу? Какие формы работы эффективны со слабоуспевающими на разных этапах обучения (работа с картой, номенклатурой, терминами)?
Практическое задание: Разработать «дорожную карту» преемственности между основной и старшей школой по формированию навыков работы с картой, номенклатурой, статистическими данными.

2. МЕТОДИКА ПРЕПОДАВАНИЯ И РАБОТА С ИСТОЧНИКАМИ
Тема 2.1. «Формирование картографической грамотности и работа с географической номенклатурой в 5–9 классах»
Вопросы для обсуждения: Почему даже сильные выпускники путают полуострова (Аравийский и Индостан, Лабрадор и Кейп-Йорк)? Как сделать работу с картой систематической, а не эпизодической? Почему задания на множественный выбор по карте (№ 12) вызывают трудности даже у высокобалльников?
Практическое задание: Провести взаимопосещение уроков с целью обмена приёмами «чтения» карты (алгоритм: легенда → хронология → объекты → контекст), отработать «связки»: объект → местоположение → характеристика. Создать «номенклатурный минимум» для каждого класса.
Тема 2.2. «Работа с климатограммами, гидрографами и статистическими данными: от чтения к интерпретации»
Вопросы для обсуждения: Как научить учащихся определять тип климата по климатограмме, рассчитывать ресурсообеспеченность, естественный и миграционный прирост? Как преодолеть дефицит в работе с таблицами и диаграммами?
Практическое задание: Разработать серию уроков с практическими заданиями на чтение климатограмм, гидрографов, половозрастных пирамид, статистических таблиц. Создать банк расчётных задач с реальными данными Росстата.
Тема 2.3. «Работа с текстами географического содержания: от извлечения информации к причинно-следственному анализу»
Вопросы для обсуждения: Почему задания на объяснение причинно-следственных связей (№ 23) выполняются хуже всего (в группе несдавших — 9,09%, в группе до 60 баллов — 13,27%)? Как систематически, а не эпизодически учить работать с текстом?
Практическое задание: Создать и пополнять банк текстов с заданиями разного уровня сложности: от поиска информации в явном виде до анализа причин и следствий, формулирования выводов и прогнозов.

3. МЕТАПРЕДМЕТНЫЕ КОМПЕТЕНЦИИ И ФУНКЦИОНАЛЬНАЯ ГРАМОТНОСТЬ
Тема 3.1. «Развитие критического мышления через работу с географическими источниками и текстами»
Вопросы для обсуждения: Как формировать умение не просто извлекать информацию, но и анализировать, интерпретировать, сопоставлять разные данные, выявлять противоречия? Как это связано с читательской грамотностью?
Практическое задание: Разработать комплекс упражнений по работе с противоречивыми источниками (например, разные оценки природных процессов, разные статистические данные), тренируя навык аргументированного суждения.
Тема 3.2. «Формирование навыков причинно-следственного анализа, сравнения и аргументации (задания № 20, 21, 23, 29)»
Вопросы для обсуждения: Почему даже в группе 61–80 баллов задания № 23 (причинно-следственные связи) и № 29 К1 (обоснование точек зрения) выполняются на 40,91% и 54,55% соответственно? Как перейти от перечисления фактов к выстраиванию логических цепочек?
Практическое задание: Отработать алгоритмы: схема «Причина → Следствие → Влияние» (№ 23); структура сравнения (тезис → обоснование 1 → обоснование 2) (№ 20); структура аргумента (факт → объяснение → вывод) (№ 29). Провести мастер-класс по использованию «банка сравнений» и «банка аргументов» по темам природопользования и глобальных проблем.
Тема 3.3. «Формирование навыков решения расчётных географических задач (задания № 10, 15, 16, 22, 24, 25)»
Вопросы для обсуждения: Почему даже сильные ученики допускают ошибки в расчётах (путают естественный и миграционный прирост, неверно определяют ресурсообеспеченность)? Как формировать навык проверки своих ответов по алгоритму?
Практическое задание: Разработать чек-листы для каждого типа расчётной задачи. Внедрить систему «математических минуток» на уроках географии. Провести межпредметное занятие с учителями математики по отработке навыков округления, работы с отрицательными значениями и размерностью данных.
Тема 3.4. «Самоконтроль и рефлексия как инструменты повышения экзаменационной успешности»
Вопросы для обсуждения: Почему даже сильные ученики допускают ошибки в заданиях на множественный выбор по карте (№ 12) и в расчётных задачах? Как формировать навык проверки своих ответов по алгоритму?
Практическое задание: Внедрить «Рефлексивный лист» для анализа ошибок после каждой проверочной работы (образец: «Номер задания → Моя ошибка → Что я сделал не так по алгоритму? → Как исправить в следующий раз?»).

4. ТРАНСЛЯЦИЯ ЭФФЕКТИВНЫХ ПЕДАГОГИЧЕСКИХ ПРАКТИК
Тема 4.1. «Опыт школ-лидеров: как организована подготовка к ЕГЭ по географии в ОО с высокими результатами»
Вопросы для обсуждения: Какие методические находки используют учителя школ-лидеров (гимназии, лицеи, многопрофильный лицей ЗабГУ)? Как организована работа с одарёнными учащимися? Как ведётся систематическая работа с картой, климатограммами, статистическими данными?
Практическое задание: Провести онлайн-вебинар с участием учителей из ОО краевого подчинения (доля высокобалльников — 50%, несдавших — 0%), где они представят свои эффективные практики (система картографических диктантов, работа с «визуальными альбомами», методика обучения аргументации).
Тема 4.2. «Работа с учащимися с разным уровнем подготовки: дифференцированный подход на уроках географии»
Вопросы для обсуждения: Как организовать работу в классе, где есть и «слабые», и «сильные» ученики? Какие приёмы дифференциации наиболее эффективны при подготовке к ЕГЭ?
Практическое задание: Разработать разноуровневые задания по одной из тем (например, «Население России»: для слабых — чтение карты и таблиц, для сильных — расчёт показателей и анализ динамики, для высокобалльников — прогнозирование и аргументация).
Тема 4.3. «Приёмы развития учебной мотивации на уроках географии»
Вопросы для обсуждения: Как мотивировать учащихся к изучению географии, особенно в условиях, когда часть из них не видит практической ценности предмета? Как бороться с «эффектом выученной беспомощности» у слабых учеников?
Практическое задание: Обмен опытом по использованию проектной деятельности, географических квестов, практико-ориентированных заданий (например, работа с реальными картами местности, составление маршрутов путешествий, анализ экологических проблем региона).
Тема 4.4. «Использование современных ГИС и цифровых ресурсов на уроках географии»
Вопросы для обсуждения: Как использовать Яндекс-карты, веб-ГИС, онлайн-тренажёры и квизы для повышения эффективности обучения? Какие цифровые ресурсы наиболее доступны и эффективны для школ с разной материально-технической базой?
Практическое задание: Провести мастер-класс по использованию интерактивных карт и ГИС-сервисов на уроках. Создать банк ссылок на проверенные цифровые ресурсы по географии.
Тема 4.5. «Интеграция регионального содержания в преподавание географии»
Вопросы для обсуждения: Как использовать краеведческий материал (география Забайкальского края) для повышения интереса к предмету и отработки навыков работы с картами, статистикой, причинно-следственным анализом?
Практическое задание: Разработать серию уроков с региональным содержанием (природные условия, население, хозяйство Забайкалья). Создать банк заданий на основе местных материалов.

Рекомендуемые направления повышения квалификации для ИПК / ИРО с учётом выявленных дефицитов предметной подготовки
Рекомендации для ГУ ДПО «Институт развития образования Забайкальского края», ГАУ ДПО «Агинский институт повышения квалификации работников социальной сферы Забайкальского края», МАУ ДПО «Центр психолого-педагогической, медицинской и социальной помощи «Ресурс+», реализующих программы профессионального развития учителей
На основе анализа результатов ЕГЭ по географии в Забайкальском крае за 2024–2026 годы и выявленных дефицитов предметной и метапредметной подготовки учащихся, а также с учётом введения в школах края обновлённого содержания географического образования, Институту развития образования (ИРО), Агинскому ИПК и центру «Ресурс+» рекомендуется реализовать комплекс мер, направленных на системное повышение квалификации учителей географии.
Предлагаемые программы должны иметь выраженную практическую составляющую (не менее 60% времени отводится на практические занятия, моделирование уроков, разбор кейсов, разработку дидактических материалов). Рекомендуется использовать гибридные форматы: очные/заочные курсы, стажировки, вебинары, мастер-классы, консультации.

НАПРАВЛЕНИЕ 1. УГЛУБЛЁННАЯ ПРЕДМЕТНАЯ ПОДГОТОВКА (МЕТОДИКА ПРЕПОДАВАНИЯ ОТДЕЛЬНЫХ РАЗДЕЛОВ И ТИПОВ ЗАДАНИЙ)
1.1. Курс повышения квалификации: «Актуальные вопросы преподавания географии в 5–9 классах: системный подход к формированию картографических умений и номенклатурных знаний»
Целевая аудитория: учителя географии 5–9 классов, молодые специалисты.
Содержание:
· Анализ типичных картографических ошибок, выявленных на ЕГЭ (задания № 4, 9, 12, 17). Технологии формирования картографических умений: приёмы работы с физическими и тематическими картами, «картографические минутки» на каждом уроке, алгоритмы «чтения» карты (легенда → объекты → местоположение → характеристика).
· Методика работы с географической номенклатурой: систематическое использование контурных карт, «немых» карт, номенклатурных диктантов, онлайн-тренажёров. Создание «номенклатурного минимума» для каждого класса.
· Практические приёмы использования современных ГИС (Яндекс-карты, веб-ГИС) и интерактивных карт в урочной и внеурочной деятельности.
· Отработка заданий на определение координат, чтение топографических карт, сопоставление карт разного содержания.
1.2. Курс повышения квалификации: «Методика обучения работе с климатограммами, гидрографами и статистическими данными»
Целевая аудитория: учителя географии 6–11 классов.
Содержание:
· Анализ типичных ошибок при работе с климатограммами (задания № 2, 5, 15). Приёмы определения типа климата по графику (ход температур, режим осадков, амплитуда).
· Методика работы с гидрографами и половозрастными пирамидами (задания № 8, 12).
· Работа со статистическими таблицами и диаграммами: алгоритмы расчёта естественного и миграционного прироста (№ 10, 16), ресурсообеспеченности (№ 15, 22), доли городского населения (№ 19, 25).
· Межпредметная интеграция с математикой: отработка навыков округления, работы с отрицательными значениями, перевода единиц измерения.
· Система упражнений по интерпретации статистических данных и формулированию выводов.
1.3. Курс повышения квалификации: «Формирование навыков работы с текстами географического содержания: от извлечения информации к причинно-следственному анализу и аргументации»
Целевая аудитория: учителя географии 7–11 классов.
Содержание:
· Алгоритмы выполнения заданий высокого уровня сложности (№ 21, 23, 26, 29).
· Методика обучения причинно-следственному анализу (№ 23, 26): схема «Причина → Следствие → Влияние»; разбор типичных ошибок (подмена причины следствием, обобщённые формулировки без опоры на факты, бытовой язык вместо научного).
· Методика обучения сравнению географических объектов и процессов (№ 20): структура ответа (тезис → обоснование 1 → обоснование 2); создание «банка сравнений» по ключевым темам (климатические пояса, природные зоны, страны, регионы России).
· Методика обучения аргументации по геоэкологическим проблемам (№ 29): структура аргумента (факт → объяснение → вывод); создание «банка аргументов» по глобальным проблемам; отработка навыка приведения двух обоснованных доводов.
· Работа с географической терминологией: словарь ключевых понятий, отработка структуры определения (родовое понятие → признаки → пример).

НАПРАВЛЕНИЕ 2. МЕТАПРЕДМЕТНЫЕ КОМПЕТЕНЦИИ И ФУНКЦИОНАЛЬНАЯ ГРАМОТНОСТЬ
2.1. Курс повышения квалификации: «Смысловое чтение и информационная переработка текста на уроках географии»
Целевая аудитория: учителя географии 5–11 классов.
Содержание:
· Технологии обучения смысловому чтению географических текстов: работа с явной и скрытой информацией, выделение ключевых слов, определение темы и главной мысли.
· Методика работы с различными типами текстов: учебные тексты, научно-популярные статьи, статистические отчёты, новостные материалы.
· Приёмы обучения «свёртыванию» информации (составление тезисов, аннотаций, планов) как основа для подготовки к заданиям с развёрнутым ответом.
· Система упражнений по извлечению информации из текста (задание № 14) и её интерпретации (задание № 21).
2.2. Курс повышения квалификации: «Формирование лексической грамотности и навыков работы с географическими понятиями»
Целевая аудитория: учителя географии 5–11 классов.
Содержание:
· Анализ типичных ошибок в заданиях на знание географической терминологии (№ 13, 19, 22).
· Методика работы с географическими понятиями: словарь ключевых понятий, отработка структуры определения (родовое понятие → признаки → конкретный пример/факт).
· Приёмы обучения различению терминов (например, «межень», «половодье», «паводок») и их корректному использованию в письменной речи.
· Система терминологических диктантов и заданий на применение понятий в новой ситуации.
2.3. Курс повышения квалификации: «Формирование математической грамотности на уроках географии: расчётные задачи и алгоритмы их решения»
Целевая аудитория: учителя географии 6–11 классов.
Содержание:
· Анализ типичных ошибок в расчётных заданиях (№ 10, 16, 22, 24, 25).
· Отработка алгоритмов расчёта: естественный и миграционный прирост, ресурсообеспеченность, доля городского населения, плотность населения, уклон и падение рек.
· Межпредметная интеграция с математикой: выработка единых подходов к решению задач, отработка навыков округления, работы с отрицательными значениями, перевода единиц измерения.
· Система упражнений по интерпретации статистических данных и формулированию выводов на основе расчётов.

НАПРАВЛЕНИЕ 3. РАБОТА С РАЗНЫМИ КАТЕГОРИЯМИ УЧАЩИХСЯ
3.1. Курс повышения квалификации: «Дифференцированная подготовка к ЕГЭ по географии: стратегии работы с группами разного уровня»
Целевая аудитория: учителя географии 10–11 классов.
Содержание:
· Диагностика уровней подготовки учащихся, проектирование индивидуальных образовательных траекторий.
· Стратегии работы со слабоуспевающими учащимися (группа «не преодолевших минимальный балл»): алгоритмы «быстрых побед» (отработка заданий № 1, 4, 6, 9, 10, 11, 13, 14, 15, 16, 20, 21, дающих наибольшее количество баллов при минимальных затратах времени). Целевой ориентир — 10–12 первичных баллов (37 тестовых баллов).
· Приёмы работы с учащимися среднего уровня (группа «от минимального до 60 баллов»): систематическая работа с картой, номенклатурой, статистическими таблицами, расчётными задачами. Целевой ориентир — 17–19 первичных баллов (60–70 тестовых баллов).
· Приёмы работы с учащимися со средним уровнем (группа «61–80 баллов»): углублённая отработка заданий повышенного и высокого уровня (№ 17, 23, 26, 29), развитие навыков аргументации и письменной речи.
· Приёмы работы с высокомотивированными учащимися (группа «высокобалльников»): создание условий для достижения максимальных баллов через отработку «тонких» навыков (работа с климатограммами, факторы размещения производства, причинно-следственный анализ, аргументация).
3.2. Семинар: «Работа с учащимися с низкой учебной мотивацией на уроках географии»
Целевая аудитория: учителя географии 5–11 классов.
Содержание:
· Технологии создания «ситуации успеха» для слабоуспевающих учащихся.
· Игровые и проектные технологии на уроках географии.
· Практико-ориентированные задания, вовлечение в краеведческую и исследовательскую деятельность.
· Приёмы мотивации учащихся к изучению географии через связь с современностью и региональной географией.
3.3. Консультация: «Организация подготовки к ЕГЭ по географии для выпускников текущего года, обучающихся по программам СПО»
Целевая аудитория: учителя, работающие с группами СПО.
Содержание:
· Анализ специфики подготовки студентов колледжей (категория с высокой долей не преодолевших минимальный порог).
· Разработка ускоренных программ повторения и систематизации школьного материала по географии.
· Приёмы мотивации и организации самоподготовки.
· Отработка заданий базового уровня, дающих наибольшее количество баллов.

НАПРАВЛЕНИЕ 4. ПРОФЕССИОНАЛЬНОЕ РАЗВИТИЕ МОЛОДЫХ СПЕЦИАЛИСТОВ И ПОДГОТОВКА ЭКСПЕРТОВ
4.1. Программа наставничества: «Молодой учитель – опытный наставник: практики эффективного преподавания географии»
Целевая аудитория: молодые специалисты (до 3 лет стажа), учителя-наставники.
Содержание:
· Освоение методик работы с географической картой, климатограммами, статистическими данными, географическими текстами.
· Проектирование современного урока географии с учётом требований ФГОС и результатов ГИА.
· Посещение и анализ уроков наставников, совместная разработка дидактических материалов.
· Формирование навыков работы с электронными ресурсами и ГИС-сервисами.
4.2. Курс для экспертов ПК: «Актуальные вопросы проверки развёрнутых ответов ЕГЭ по географии: квалифицированная оценка по критериям»
Целевая аудитория: члены предметных комиссий, учителя, претендующие на статус эксперта.
Содержание:
· Тренинг по оцениванию развёрнутых ответов на основе реальных работ 2026 года.
· Особенности оценивания заданий № 23 (причинно-следственные связи), № 26 (факторы размещения производства), № 29 (обоснование точек зрения и географическая грамотность) с учётом возможности иных верных вариантов ответа.
· Разбор спорных случаев, типичных ошибок экспертов (задания № 14, 15, 16, 17, 19, 22).
· Отработка единых подходов к оцениванию для минимизации расхождений между экспертами-напарниками.

НАПРАВЛЕНИЕ 5. ПСИХОЛОГО-ПЕДАГОГИЧЕСКОЕ СОПРОВОЖДЕНИЕ И МОТИВАЦИЯ
5.1. Семинар: «Психологические аспекты подготовки к ГИА по географии: работа с тревожностью, повышение мотивации и формирование стрессоустойчивости»
Целевая аудитория: учителя-предметники, классные руководители, школьные психологи.
Содержание:
· Приёмы снижения экзаменационной тревожности у учащихся с разным уровнем подготовки.
· Технология формирования «ситуации успеха» для слабых учащихся, методы поощрения малейших улучшений.
· Роль учителя в мотивации учащихся к выполнению заданий с развёрнутым ответом.
· Работа с учащимися, демонстрирующими «эффект выученной беспомощности».

ДОПОЛНИТЕЛЬНЫЕ РЕКОМЕНДАЦИИ
1. Организовать стажировки и мастер-классы на базе школ-лидеров (гимназии, лицеи, многопрофильный лицей ЗабГУ) для трансляции эффективных педагогических практик, особенно для учителей из районов с высоким процентом несдавших (Могочинский, Карымский, Читинский, Улётовский, Приаргунский, Чернышевский, Акшинский, Балейский, Борзинский).
2. Создать региональный банк эффективных педагогических практик и методических материалов по подготовке к ЕГЭ по географии, включая разработки по работе с картой, климатограммами, статистическими данными, текстами, а также пособия по формированию метапредметных умений и расчётных навыков.
3. Обеспечить методическое сопровождение работы педагогов с материалами Библиотеки образовательного контента ФГИС ЦОС «Моя школа», включая инструкции по использованию интерактивных карт, ГИС-сервисов, виртуальных экскурсий, коллекций климатограмм и статистических данных.
4. Проводить регулярные вебинары и онлайн-консультации для учителей из отдалённых районов по разбору сложных заданий (№ 9, 16, 22, 23, 26, 29) и методике их преподавания, с привлечением членов региональной предметной комиссии.
5. Организовать методическое сопровождение введения обновлённого содержания географического образования, включая разработку учебно-методических материалов по актуальным темам (энергопереход, импортозамещение, новые производства, глобальные проблемы).
6. Создать профессиональное сообщество учителей географии (в социальных сетях, мессенджерах) для оперативного обмена информацией и методической взаимопомощи, с привлечением членов региональной предметной комиссии и учителей, подготовивших высокобалльников.

ОЖИДАЕМЫЕ РЕЗУЛЬТАТЫ
Реализация предложенных направлений позволит институтам повышения квалификации перейти от эпизодических мероприятий к системной работе, направленной на ликвидацию профессиональных дефицитов учителей и, как следствие, на повышение качества географического образования в крае. Акцент должен быть сделан на:
· практико-ориентированном обучении (не менее 60% практических занятий);
· развитии метапредметных компетенций педагогов;
· адресной помощи школам с низкими результатами;
· формировании у учащихся устойчивых навыков работы с картой, климатограммами, статистическими данными, текстами, а также навыков причинно-следственного анализа, сравнения, аргументации и расчётных навыков;
· снижении доли участников, не преодолевших минимальный порог, и увеличении доли высокобалльников;
· сокращении территориального разрыва в качестве географического образования.



3.3.3. Рекомендации по другим направлениям

На уровне Министерства образования Забайкальского края:
1. Обеспечить проведение регулярного мониторинга качества географического образования на всех уровнях (школьном, муниципальном, региональном) с использованием объективных измерительных материалов, включая данные ВПР, диагностических работ и пробных ЕГЭ.
2. Создать региональную систему оценки качества географического образования, включающую единые диагностические работы по географии для 6–11 классов (с охватом всех разделов: картография, номенклатура, климат, население, хозяйство, природопользование, глобальные проблемы).
3. Разработать систему стимулов для учителей географии, демонстрирующих высокие результаты (установление надбавок, присвоение квалификационных категорий «педагог-наставник», «педагог-методист»), с учётом особой сложности подготовки к ЕГЭ по географии в условиях кадрового дефицита.
4. Содействовать участию учителей географии в региональных и всероссийских конференциях, семинарах, летних школах, программах повышения квалификации.
5. Провести анализ кадрового обеспечения образовательных организаций края учителями географии, выявить муниципалитеты и ОО с дефицитом квалифицированных кадров (особенно в Могочинском, Карымском, Читинском, Улётовском, Приаргунском, Чернышевском, Акшинском, Балейском, Борзинском районах) и разработать план их укомплектования, включая меры привлечения молодых специалистов (предоставление жилья, стимулирующие выплаты, целевое обучение).
6. Разработать и утвердить адресный план поддержки географии как учебного предмета, аналогичный Комплексному плану по развитию математического и естественно-научного образования, с конкретными показателями и мероприятиями по повышению качества географического образования.

На уровне муниципальных органов управления образованием:
1. Провести анализ результатов ЕГЭ по географии на уровне муниципалитета, выделив школы с высокими и низкими результатами, а также школы с отрицательной динамикой (особое внимание — Могочинский, Карымский, Читинский, Улётовский, Приаргунский, Чернышевский, Акшинский, Балейский, Борзинский районы).
2. Разработать и утвердить муниципальный план мероприятий по повышению качества географического образования, включив в него адресную методическую помощь школам с низкими результатами, организацию муниципальных семинаров и мастер-классов (не реже одного раза в четверть), контроль за участием учителей в региональных мероприятиях.
3. Организовать сетевое взаимодействие между школами с высокими и низкими результатами (шефство, наставничество, совместные методические мероприятия, обмен опытом).
4. Внедрить систему внутреннего мониторинга качества географического образования на уровне муниципалитета (диагностические работы по географии в 6–11 классах, анализ ВПР, пробных ЕГЭ, промежуточных аттестаций).
5. Обеспечить проведение муниципальных этапов ВсОШ по географии и конкурсов исследовательских работ, создавая условия для выявления и поддержки одарённых детей.

По укреплению межпредметных связей:
1. Проводить совместные заседания ШМО учителей географии, математики, биологии, физики, обществознания для выработки единых подходов к формированию математической, картографической, читательской и информационной грамотности.
2. Разработать и реализовать интегративные учебные модули (например, «География и математика: решение расчётных задач», «География и биология: природные зоны и экосистемы», «География и обществознание: глобальные проблемы человечества»).
3. Использовать межпредметные задачи на уроках географии (например, расчётные задачи с привлечением математических навыков, анализ статистических данных, работа с текстами из курса обществознания и биологии).
4. Провести совместные методические семинары с учителями математики по отработке алгоритмов решения расчётных задач (естественный и миграционный прирост, ресурсообеспеченность, доля городского населения, уклон, падение рек).

По работе с родителями и общественностью:
1. Проводить родительские собрания по вопросам выбора предметов для сдачи ЕГЭ и организации подготовки, разъясняя специфику экзамена по географии и перспективы профессионального развития (география, экология, природопользование, картография, туризм, геология, метеорология, международные отношения).
2. Организовать информационные кампании по популяризации географии и географических профессий (публикации в СМИ, социальных сетях, школьных сайтах, видеоролики с успешными выпускниками).
3. Привлекать родителей к участию в профориентационных мероприятиях (экскурсии на предприятия, в музеи, природные заповедники, встречи с географами, экологами, картографами, геологами, туристами)

По использованию цифровых образовательных ресурсов:
1. Рекомендовать образовательным организациям использование ФГИС «Моя школа», Российской электронной школы, интерактивных карт и тренажёров по географии, ГИС-сервисов (Яндекс-карты, веб-ГИС), виртуальных экскурсий, открытого банка заданий ФИПИ.
2. Организовать обучение учителей работе с цифровыми образовательными ресурсами (в рамках повышения квалификации, мастер-классов).
3. Создать региональный каталог цифровых образовательных ресурсов по географии, включающий проверенные материалы для подготовки к ЕГЭ (открытые банки заданий, видеоуроки, вебинары, тесты, интерактивные карты, онлайн-тренажёры).
4. Обеспечить доступ к онлайн-консультациям и вебинарам для учащихся из отдалённых районов края (организация еженедельных онлайн-консультаций по подготовке к ЕГЭ, особенно для учащихся Могочинского, Карымского, Читинского, Улётовского, Приаргунского, Чернышевского, Акшинского, Балейского, Борзинского районов).
5. Создать региональный банк дистанционных курсов по географии для учащихся, включая курсы по отработке сложных тем (картография, климат, расчётные задачи, глобальные проблемы, экономическая география).

По организации сетевого взаимодействия:
1. Организовать сетевые методические объединения учителей географии (в том числе дистанционные) для обмена опытом и взаимопомощи (по муниципальным зонам, типам ОО).
2. Развивать систему сетевого наставничества, закрепляя учителей-наставников из школ-лидеров за учителями из школ с низкими результатами (с проведением регулярных консультаций и совместных уроков).
3. Использовать ресурсы вузов (ЗабГУ) для организации профильных естественно-научных классов, дополнительного образования и методической поддержки учителей (привлечение преподавателей к проведению семинаров, лекций, консультаций).
4. Организовать сотрудничество с предприятиями горнодобывающей, агропромышленной и туристической отраслей для проведения экскурсий, практических занятий и профориентационной работы.

По работе с высокомотивированными учащимися:
1. Организовать профильные смены естественно-научной направленности для обучающихся профильных классов и высокомотивированных детей (например, летние географические школы, интенсивные курсы по подготовке к ЕГЭ и олимпиадам, выездные полевые практики).
2. Проводить индивидуальные консультации для учащихся, претендующих на высокие баллы (в том числе с привлечением преподавателей вузов, членов предметных комиссий, учителей школ-лидеров).
3. Активно вовлекать учащихся в участие в школьном и муниципальном этапах ВсОШ по географии, а также в конкурсах исследовательских работ, олимпиадах из перечня Министерства науки и высшего образования РФ.
4. Организовать подготовку к олимпиадам на базе «Забайкальской малой академии наук» и онлайн-школ при вузах (с использованием дистанционных технологий).
5. Создать систему выявления и сопровождения талантливых школьников по географии (олимпиады, интенсивные профильные смены, дистанционные курсы, индивидуальные образовательные маршруты).

По работе с учителями из отдалённых территорий:
1. Обеспечить регулярные выездные методические десанты в школы с критическими показателями (Могочинский, Карымский, Читинский, Улётовский, Приаргунский, Чернышевский, Акшинский, Балейский, Борзинский районы) с участием членов предметных комиссий, учителей-наставников, методистов ИРО.
2. Предоставить учителям отдалённых школ доступ к региональному банку методических материалов и возможность участия в вебинарах и онлайн-консультациях.
3. Организовать систему дистанционного наставничества для учителей из отдалённых территорий (регулярные консультации, совместное планирование уроков, анализ работ учащихся).

Рекомендуемые ресурсы для подготовки:
· Аналитические и методические материалы ФИПИ: https://fipi.ru/ege/analiticheskie-i-metodicheskie-materialy  
· Навигатор самостоятельной подготовки: https://fipi.ru/navigator-podgotovki/navigator-oge#gg
· Открытый банк тестовых заданий ФИПИ: https://ege.fipi.ru/ 
· Материалы портала «Единое содержание общего образования»: https://edsoo.ru/ 
· Данные Росстата: https://rosstat.gov.ru/
· Данные Всемирного банка: https://www.fao.org/faostat/en/#home 
· Проект «Я сдам ЕГЭ» — видеоконсультации по подготовке к экзамену для выпускников
· Каналы на RUTUBE (большая база открытых материалов)

СОСТАВИТЕЛИ ОТЧЕТА 
по учебному предмету: ГЕОГРАФИЯ

Специалисты, привлекаемые к анализу результатов ЕГЭ по учебному предмету

	Фамилия, имя, отчество
	Место работы, должность, ученая степень, ученое звание, принадлежность специалиста (к региональным организациям развития образования, к региональным организациям повышения квалификации работников образования, к региональной ПК по учебному предмету, пр.)

	Козырева Ксения Сергеевна 
	ФГБОУ ВО «Забайкальский государственный университет», доцент кафедры естественно-географических наук и безопасности жизнедеятельности Забайкальского государственного университета,  канд.геогр.наук, учитель географии Многопрофильного лицея ФГБОУ ВО «ЗабГУ», председатель ПК по географии



Специалисты, привлекаемые к проведению методического анализа результатов ЕГЭ по учебному предмету и рекомендаций для региональной системы образования

	Фамилия, имя, отчество
	Место работы, должность, ученая степень, ученое звание, принадлежность специалиста (к региональным организациям развития образования, к региональным организациям повышения квалификации работников образования, к региональной ПК по учебному предмету, пр.)

	Козырева Ксения Сергеевна 
	ФГБОУ ВО «Забайкальский государственный университет», доцент кафедры естественно-географических наук и безопасности жизнедеятельности Забайкальского государственного университета,  канд.геогр.наук, учитель географии Многопрофильного лицея ФГБОУ ВО «ЗабГУ», председатель ПК по географии

	Козлова Виктория Алексеевна
	Заместитель директора ГУ «РЦОИИЦТ Забайкальского края



Ответственный специалист в Забайкальском крае по вопросам организации проведения анализа результатов ЕГЭ по учебным предметам

	Фамилия, имя, отчество
	Место работы, должность, ученая степень, ученое звание

	Козлова Виктория Алексеевна
	Заместитель директора ГУ «РЦОИИЦТ Забайкальского края




2024 г.	
ниже минимального балла, %	от минимального балла до 60 баллов, %	от 61 до 80 баллов, %	от 81 до 100 баллов, %	Средний тестовый балл	11.19	69.930000000000007	18.18	0.7	50.03	2025 г.	
ниже минимального балла, %	от минимального балла до 60 баллов, %	от 61 до 80 баллов, %	от 81 до 100 баллов, %	Средний тестовый балл	29.32	58.65	9.02	3.01	42.72	2026 г.	
ниже минимального балла, %	от минимального балла до 60 баллов, %	от 61 до 80 баллов, %	от 81 до 100 баллов, %	Средний тестовый балл	19.079999999999998	65.319999999999993	12.72	2.89	45.98	



РФ	
2021	2022	2023	2024	2025	2026	59	54.6	54.6	56	54.8	54.4	Забайкальский край	
2021	2022	2023	2024	2025	2026	47	48.5	48.6	50	42.8	46	



2024 (%)	ГО «Город Чита»	ОО краевого и иного подчинения	Балейский	Борзинский	Краснокаменский	Забайкальский	Карымский	Красночикойский	Кыринский	Могойтуйский	Оловяннинский	Ононский	Чернышевский	Читинский	Шилкинский	Улётовский	Хилокский	Нерчинский	Приаргунский	Могочинский	Калганский	Нерчинско-Заводский	Газимуро-Заводский	Каларский	Сретенский	Тунгиро-Олекминский	Тунгокоченский	ГО «Поселок Агинское»	ГО «ЗАТО п. Горный»	Агинский	Дульдургинский	Шелопугинский	Акшинский	Александрово-Заводский	16.920000000000002	0	0	0	0	0	0	0	0	0	0	0	0	25	50	0	0	0	0	0	0	0	100	0	100	0	0	0	0	0	0	0	0	0	2025 (%)	ГО «Город Чита»	ОО краевого и иного подчинения	Балейский	Борзинский	Краснокаменский	Забайкальский	Карымский	Красночикойский	Кыринский	Могойтуйский	Оловяннинский	Ононский	Чернышевский	Читинский	Шилкинский	Улётовский	Хилокский	Нерчинский	Приаргунский	Могочинский	Калганский	Нерчинско-Заводский	Газимуро-Заводский	Каларский	Сретенский	Тунгиро-Олекминский	Тунгокоченский	ГО «Поселок Агинское»	ГО «ЗАТО п. Горный»	Агинский	Дульдургинский	Шелопугинский	Акшинский	Александрово-Заводский	25	0	61.54	0	12.5	45.45	0	42.86	0	100	0	100	0	16.670000000000002	0	0	50	0	33.33	33.33	25	0	0	0	0	0	0	0	0	0	0	100	0	0	2026 (%)	ГО «Город Чита»	ОО краевого и иного подчинения	Балейский	Борзинский	Краснокаменский	Забайкальский	Карымский	Красночикойский	Кыринский	Могойтуйский	Оловяннинский	Ононский	Чернышевский	Читинский	Шилкинский	Улётовский	Хилокский	Нерчинский	Приаргунский	Могочинский	Калганский	Нерчинско-Заводский	Газимуро-Заводский	Каларский	Сретенский	Тунгиро-Олекминский	Тунгокоченский	ГО «Поселок Агинское»	ГО «ЗАТО п. Горный»	Агинский	Дульдургинский	Шелопугинский	Акшинский	Александрово-Заводский	9.86	0	33.33	33.33	25	23.81	50	0	0	0	0	0	50	50	0	50	25	0	50	100	0	0	0	0	0	0	0	0	0	0	0	0	50	0	Средний по Забайкальскому краю в 2026 году – 19,08	ГО «Город Чита»	ОО краевого и иного подчинения	Балейский	Борзинский	Краснокаменский	Забайкальский	Карымский	Красночикойский	Кыринский	Могойтуйский	Оловяннинский	Ононский	Чернышевский	Читинский	Шилкинский	Улётовский	Хилокский	Нерчинский	Приаргунский	Могочинский	Калганский	Нерчинско-Заводский	Газимуро-Заводский	Каларский	Сретенский	Тунгиро-Олекминский	Тунгокоченский	ГО «Поселок Агинское»	ГО «ЗАТО п. Горный»	Агинский	Дульдургинский	Шелопугинский	Акшинский	Александрово-Заводский	19.079999999999998	19.079999999999998	19.079999999999998	19.079999999999998	19.079999999999998	19.079999999999998	19.079999999999998	19.079999999999998	19.079999999999998	19.079999999999998	19.079999999999998	19.079999999999998	19.079999999999998	19.079999999999998	19.079999999999998	19.079999999999998	19.079999999999998	19.079999999999998	19.079999999999998	19.079999999999998	19.079999999999998	19.079999999999998	19.079999999999998	19.079999999999998	19.079999999999998	19.079999999999998	19.079999999999998	19.079999999999998	19.079999999999998	19.079999999999998	19.079999999999998	19.079999999999998	19.079999999999998	19.079999999999998	



2024 (%)	ГО «Город Чита»	ОО краевого и иного подчинения	Балейский	Борзинский	Краснокаменский	Забайкальский	Карымский	Красночикойский	Кыринский	Могойтуйский	Оловяннинский	Ононский	Чернышевский	Читинский	Шилкинский	Улётовский	Хилокский	Нерчинский	Приаргунский	Могочинский	Калганский	Нерчинско-Заводский	Газимуро-Заводский	Каларский	Сретенский	Тунгиро-Олекминский	Тунгокоченский	ГО «Поселок Агинское»	ГО «ЗАТО п. Горный»	Агинский	Дульдургинский	Шелопугинский	Акшинский	Александрово-Заводский	63.08	20	100	100	100	66.67	100	75	100	0	100	50	50	75	0	100	0	0	0	0	100	100	0	100	0	100	100	100	0	0	0	0	0	0	2025 (%)	ГО «Город Чита»	ОО краевого и иного подчинения	Балейский	Борзинский	Краснокаменский	Забайкальский	Карымский	Красночикойский	Кыринский	Могойтуйский	Оловяннинский	Ононский	Чернышевский	Читинский	Шилкинский	Улётовский	Хилокский	Нерчинский	Приаргунский	Могочинский	Калганский	Нерчинско-Заводский	Газимуро-Заводский	Каларский	Сретенский	Тунгиро-Олекминский	Тунгокоченский	ГО «Поселок Агинское»	ГО «ЗАТО п. Горный»	Агинский	Дульдургинский	Шелопугинский	Акшинский	Александрово-Заводский	69.44	25	38.46	100	68.75	54.55	0	42.86	100	0	100	0	100	83.33	0	0	33.33	0	33.33	33.33	75	100	0	0	0	0	0	0	0	100	100	0	0	0	2026 (%)	ГО «Город Чита»	ОО краевого и иного подчинения	Балейский	Борзинский	Краснокаменский	Забайкальский	Карымский	Красночикойский	Кыринский	Могойтуйский	Оловяннинский	Ононский	Чернышевский	Читинский	Шилкинский	Улётовский	Хилокский	Нерчинский	Приаргунский	Могочинский	Калганский	Нерчинско-Заводский	Газимуро-Заводский	Каларский	Сретенский	Тунгиро-Олекминский	Тунгокоченский	ГО «Поселок Агинское»	ГО «ЗАТО п. Горный»	Агинский	Дульдургинский	Шелопугинский	Акшинский	Александрово-Заводский	76.06	16.670000000000002	66.67	33.33	50	61.9	50	100	100	100	100	100	50	0	0	50	62.5	66.67	25	0	0	0	0	0	0	0	0	0	100	0	0	0	50	100	Средний по Забайкальскому краю в 2026 году – 65,32	ГО «Город Чита»	ОО краевого и иного подчинения	Балейский	Борзинский	Краснокаменский	Забайкальский	Карымский	Красночикойский	Кыринский	Могойтуйский	Оловяннинский	Ононский	Чернышевский	Читинский	Шилкинский	Улётовский	Хилокский	Нерчинский	Приаргунский	Могочинский	Калганский	Нерчинско-Заводский	Газимуро-Заводский	Каларский	Сретенский	Тунгиро-Олекминский	Тунгокоченский	ГО «Поселок Агинское»	ГО «ЗАТО п. Горный»	Агинский	Дульдургинский	Шелопугинский	Акшинский	Александрово-Заводский	65.319999999999993	65.319999999999993	65.319999999999993	65.319999999999993	65.319999999999993	65.319999999999993	65.319999999999993	65.319999999999993	65.319999999999993	65.319999999999993	65.319999999999993	65.319999999999993	65.319999999999993	65.319999999999993	65.319999999999993	65.319999999999993	65.319999999999993	65.319999999999993	65.319999999999993	65.319999999999993	65.319999999999993	65.319999999999993	65.319999999999993	65.319999999999993	65.319999999999993	65.319999999999993	65.319999999999993	65.319999999999993	65.319999999999993	65.319999999999993	65.319999999999993	65.319999999999993	65.319999999999993	65.319999999999993	



2024 (%)	ГО «Город Чита»	ОО краевого и иного подчинения	Балейский	Борзинский	Краснокаменский	Забайкальский	Карымский	Красночикойский	Кыринский	Могойтуйский	Оловяннинский	Ононский	Чернышевский	Читинский	Шилкинский	Улётовский	Хилокский	Нерчинский	Приаргунский	Могочинский	Калганский	Нерчинско-Заводский	Газимуро-Заводский	Каларский	Сретенский	Тунгиро-Олекминский	Тунгокоченский	ГО «Поселок Агинское»	ГО «ЗАТО п. Горный»	Агинский	Дульдургинский	Шелопугинский	Акшинский	Александрово-Заводский	18.46	80	0	0	0	33.33	0	25	0	100	0	50	50	0	50	0	0	0	0	0	0	0	0	0	0	0	0	0	0	0	0	0	0	0	2025 (%)	ГО «Город Чита»	ОО краевого и иного подчинения	Балейский	Борзинский	Краснокаменский	Забайкальский	Карымский	Красночикойский	Кыринский	Могойтуйский	Оловяннинский	Ононский	Чернышевский	Читинский	Шилкинский	Улётовский	Хилокский	Нерчинский	Приаргунский	Могочинский	Калганский	Нерчинско-Заводский	Газимуро-Заводский	Каларский	Сретенский	Тунгиро-Олекминский	Тунгокоченский	ГО «Поселок Агинское»	ГО «ЗАТО п. Горный»	Агинский	Дульдургинский	Шелопугинский	Акшинский	Александрово-Заводский	2.78	25	0	0	12.5	0	100	14.29	0	0	0	0	0	0	0	0	16.670000000000002	100	33.33	33.33	0	0	0	0	0	0	0	0	100	0	0	0	0	0	2026 (%)	ГО «Город Чита»	ОО краевого и иного подчинения	Балейский	Борзинский	Краснокаменский	Забайкальский	Карымский	Красночикойский	Кыринский	Могойтуйский	Оловяннинский	Ононский	Чернышевский	Читинский	Шилкинский	Улётовский	Хилокский	Нерчинский	Приаргунский	Могочинский	Калганский	Нерчинско-Заводский	Газимуро-Заводский	Каларский	Сретенский	Тунгиро-Олекминский	Тунгокоченский	ГО «Поселок Агинское»	ГО «ЗАТО п. Горный»	Агинский	Дульдургинский	Шелопугинский	Акшинский	Александрово-Заводский	12.68	33.33	0	33.33	12.5	14.29	0	0	0	0	0	0	0	50	100	0	12.5	33.33	25	0	0	0	0	0	0	0	0	100	0	0	0	0	0	0	Средний по Забайкальскому краю в 2026 году – 12,72	ГО «Город Чита»	ОО краевого и иного подчинения	Балейский	Борзинский	Краснокаменский	Забайкальский	Карымский	Красночикойский	Кыринский	Могойтуйский	Оловяннинский	Ононский	Чернышевский	Читинский	Шилкинский	Улётовский	Хилокский	Нерчинский	Приаргунский	Могочинский	Калганский	Нерчинско-Заводский	Газимуро-Заводский	Каларский	Сретенский	Тунгиро-Олекминский	Тунгокоченский	ГО «Поселок Агинское»	ГО «ЗАТО п. Горный»	Агинский	Дульдургинский	Шелопугинский	Акшинский	Александрово-Заводский	12.72	12.72	12.72	12.72	12.72	12.72	12.72	12.72	12.72	12.72	12.72	12.72	12.72	12.72	12.72	12.72	12.72	12.72	12.72	12.72	12.72	12.72	12.72	12.72	12.72	12.72	12.72	12.72	12.72	12.72	12.72	12.72	12.72	12.72	



2024 (%)	ГО «Город Чита»	ОО краевого и иного подчинения	Балейский	Борзинский	Краснокаменский	Забайкальский	Карымский	Красночикойский	Кыринский	Могойтуйский	Оловяннинский	Ононский	Чернышевский	Читинский	Шилкинский	Улётовский	Хилокский	Нерчинский	Приаргунский	Могочинский	Калганский	Нерчинско-Заводский	Газимуро-Заводский	Каларский	Сретенский	Тунгиро-Олекминский	Тунгокоченский	ГО «Поселок Агинское»	ГО «ЗАТО п. Горный»	Агинский	Дульдургинский	Шелопугинский	Акшинский	Александрово-Заводский	1.54	0	0	0	0	0	0	0	0	0	0	0	0	0	0	0	0	0	0	0	0	0	0	0	0	0	0	0	0	0	0	0	0	0	2025 (%)	ГО «Город Чита»	ОО краевого и иного подчинения	Балейский	Борзинский	Краснокаменский	Забайкальский	Карымский	Красночикойский	Кыринский	Могойтуйский	Оловяннинский	Ононский	Чернышевский	Читинский	Шилкинский	Улётовский	Хилокский	Нерчинский	Приаргунский	Могочинский	Калганский	Нерчинско-Заводский	Газимуро-Заводский	Каларский	Сретенский	Тунгиро-Олекминский	Тунгокоченский	ГО «Поселок Агинское»	ГО «ЗАТО п. Горный»	Агинский	Дульдургинский	Шелопугинский	Акшинский	Александрово-Заводский	2.78	50	0	0	6.25	0	0	0	0	0	0	0	0	0	0	0	0	0	0	0	0	0	0	0	0	0	0	0	0	0	0	0	0	0	2026 (%)	ГО «Город Чита»	ОО краевого и иного подчинения	Балейский	Борзинский	Краснокаменский	Забайкальский	Карымский	Красночикойский	Кыринский	Могойтуйский	Оловяннинский	Ононский	Чернышевский	Читинский	Шилкинский	Улётовский	Хилокский	Нерчинский	Приаргунский	Могочинский	Калганский	Нерчинско-Заводский	Газимуро-Заводский	Каларский	Сретенский	Тунгиро-Олекминский	Тунгокоченский	ГО «Поселок Агинское»	ГО «ЗАТО п. Горный»	Агинский	Дульдургинский	Шелопугинский	Акшинский	Александрово-Заводский	1.41	50	0	0	12.5	0	0	0	0	0	0	0	0	0	0	0	0	0	0	0	0	0	0	0	0	0	0	0	0	0	0	0	0	0	Средний по Забайкальскому краю в 2026 году – 2,89	ГО «Город Чита»	ОО краевого и иного подчинения	Балейский	Борзинский	Краснокаменский	Забайкальский	Карымский	Красночикойский	Кыринский	Могойтуйский	Оловяннинский	Ононский	Чернышевский	Читинский	Шилкинский	Улётовский	Хилокский	Нерчинский	Приаргунский	Могочинский	Калганский	Нерчинско-Заводский	Газимуро-Заводский	Каларский	Сретенский	Тунгиро-Олекминский	Тунгокоченский	ГО «Поселок Агинское»	ГО «ЗАТО п. Горный»	Агинский	Дульдургинский	Шелопугинский	Акшинский	Александрово-Заводский	2.89	2.89	2.89	2.89	2.89	2.89	2.89	2.89	2.89	2.89	2.89	2.89	2.89	2.89	2.89	2.89	2.89	2.89	2.89	2.89	2.89	2.89	2.89	2.89	2.89	2.89	2.89	2.89	2.89	2.89	2.89	2.89	2.89	2.89	



ниже минимального	Акшинский	Александрово-Заводский	ГО «Город Чита»	ОО краевого и иного подчинения	ГО «Посёлок Агинское»	ГО ЗАТО «Поселок Горный»	Кыринский	Могочинский	Балейский	Борзинский	Краснокаменский (объед.)	Забайкальский	Карымский	Красночикойский	Могойтуйский	Нерчинский	Оловяннинский	Улётовский	Хилокский	Читинский	Шилкинский	Ононский	Петровск-Забайкальский	Приаргунский 	Чернышевский	50	0	9.86	0	0	0	0	100	33.33	33.33	25	23.81	50	0	0	0	0	50	25	50	0	0	12.5	50	50	от минимального до 60 баллов	Акшинский	Александрово-Заводский	ГО «Город Чита»	ОО краевого и иного подчинения	ГО «Посёлок Агинское»	ГО ЗАТО «Поселок Горный»	Кыринский	Могочинский	Балейский	Борзинский	Краснокаменский (объед.)	Забайкальский	Карымский	Красночикойский	Могойтуйский	Нерчинский	Оловяннинский	Улётовский	Хилокский	Читинский	Шилкинский	Ононский	Петровск-Забайкальский	Приаргунский 	Чернышевский	50	100	76.06	16.670000000000002	0	100	100	0	66.67	33.33	50	61.9	50	100	100	66.67	100	50	62.5	0	0	100	87.5	25	50	от 61 до 80 баллов	Акшинский	Александрово-Заводский	ГО «Город Чита»	ОО краевого и иного подчинения	ГО «Посёлок Агинское»	ГО ЗАТО «Поселок Горный»	Кыринский	Могочинский	Балейский	Борзинский	Краснокаменский (объед.)	Забайкальский	Карымский	Красночикойский	Могойтуйский	Нерчинский	Оловяннинский	Улётовский	Хилокский	Читинский	Шилкинский	Ононский	Петровск-Забайкальский	Приаргунский 	Чернышевский	0	0	12.68	33.33	100	0	0	0	0	33.33	12.5	14.29	0	0	0	33.33	0	0	12.5	50	100	0	0	25	0	от 81 до 100 баллов	Акшинский	Александрово-Заводский	ГО «Город Чита»	ОО краевого и иного подчинения	ГО «Посёлок Агинское»	ГО ЗАТО «Поселок Горный»	Кыринский	Могочинский	Балейский	Борзинский	Краснокаменский (объед.)	Забайкальский	Карымский	Красночикойский	Могойтуйский	Нерчинский	Оловяннинский	Улётовский	Хилокский	Читинский	Шилкинский	Ононский	Петровск-Забайкальский	Приаргунский 	Чернышевский	0	0	1.41	50	0	0	0	0	0	0	12.5	0	0	0	0	0	0	0	0	0	0	0	0	0	0	



средний % выполнения заданий БАЗОВОГО уровня сложности
1	2	3	4	5	6	7	8	9	10	11	12	13	14	15	16	20	21	22	73.989999999999995	45.66	70.52	42.2	58.38	65.319999999999993	53.18	59.54	38.729999999999997	80.92	68.790000000000006	56.07	47.4	58.96	57.8	23.7	75.14	43.35	32.950000000000003	


средний % выполнения заданий ПОВЫШЕННОГО уровня сложности
21,39	17	19	23	24	25	21.39	65.319999999999993	17.920000000000002	37.57	25.72	


средний % выполнения заданий ВЫСОКОГО уровня сложности
18	26	27	28	29 К1	29 К2 	41.62	15.03	27.17	29.48	15.32	17.920000000000002	


не преодолевшие мин балл	1	2	3	4	5	6	7	8	9	10	11	12	13	14	15	16	17	18	19	20	21	22	23	24	25	26	27	28	29 К1	29 К2 	27.27	24.24	33.33	3.03	34.85	24.24	12.12	18.18	9.09	42.42	30.3	31.82	21.21	21.21	12.12	3.03	3.03	12.12	30.3	36.36	12.12	21.21	9.09	1.52	1.52	0	0	0	1.52	0	от min до 60 	1	2	3	4	5	6	7	8	9	10	11	12	13	14	15	16	17	18	19	20	21	22	23	24	25	26	27	28	29 К1	29 К2 	81.42	46.02	75.22	42.48	59.29	72.569999999999993	56.64	61.95	42.48	89.38	73.45	56.64	46.9	61.06	62.83	20.350000000000001	15.93	45.13	68.14	82.3	44.25	29.2	13.27	34.07	19.47	11.5	21.24	23.01	9.2899999999999991	10.62	от 61 до 80 т.б.	1	2	3	4	5	6	7	8	9	10	11	12	13	14	15	16	17	18	19	20	21	22	23	24	25	26	27	28	29 К1	29 К2 	100	68.180000000000007	95.45	86.36	84.09	81.819999999999993	86.36	100	59.09	90.91	95.45	81.819999999999993	77.27	95.45	90.91	59.09	59.09	54.55	95.45	90.91	72.73	59.09	40.909999999999997	95.45	81.819999999999993	45.45	81.819999999999993	90.91	54.55	63.64	от 81 до 100 т.б	1	2	3	4	5	6	7	8	9	10	11	12	13	14	15	16	17	18	19	20	21	22	23	24	25	26	27	28	29 К1	29 К2 	100	80	100	100	80	100	100	100	60	100	100	90	100	100	100	80	100	100	100	100	100	80	80	100	80	60	100	100	70	100	



Краткая часть
507	1	2	3	4	5	6	7	8	9	10	11	12	13	14	15	16	17	18	19	20	21	100	100	0	0	0	100	100	0	0	100	100	100	100	100	100	100	100	0	100	100	0	508	1	2	3	4	5	6	7	8	9	10	11	12	13	14	15	16	17	18	19	20	21	66.67	66.67	33.33	33.33	100	100	66.67	33.33	33.33	100	66.67	33.33	33.33	33.33	66.67	33.33	33.33	66.67	66.67	66.67	66.67	509	1	2	3	4	5	6	7	8	9	10	11	12	13	14	15	16	17	18	19	20	21	66.67	66.67	100	66.67	83.33	33.33	66.67	100	0	66.67	100	66.67	33.33	100	66.67	0	0	33.33	66.67	66.67	0	510	1	2	3	4	5	6	7	8	9	10	11	12	13	14	15	16	17	18	19	20	21	100	100	33.33	0	50	66.67	33.33	66.67	33.33	33.33	33.33	66.67	66.67	66.67	100	33.33	33.33	33.33	100	100	66.67	511	1	2	3	4	5	6	7	8	9	10	11	12	13	14	15	16	17	18	19	20	21	100	100	0	100	100	100	100	100	100	100	100	100	100	100	100	100	100	100	100	100	0	



Развернутая часть
507	1	2	3	4	5	6	7	8	9	0	100	100	0	0	100	0	0	0	508	1	2	3	4	5	6	7	8	9	66.67	0	50	66.67	83.33	50	50	50	33.33	509	1	2	3	4	5	6	7	8	9	0	100	33.33	0	66.67	0	0	0	0	510	1	2	3	4	5	6	7	8	9	33.33	33.33	66.67	33.33	50	66.67	0	33.33	0	511	1	2	3	4	5	6	7	8	9	0	0	100	0	100	100	100	0	0	



не преодолевшие мин балл	1	2	3	4	5	6	7	8	9	10	11	12	13	14	15	16	17	18	19	20	21	22	23	24	25	26	27	28	29 К1	29 К2 	27.27	24.24	33.33	3.03	34.85	24.24	12.12	18.18	9.09	42.42	30.3	31.82	21.21	21.21	12.12	3.03	3.03	12.12	30.3	36.36	12.12	21.21	9.09	1.52	1.52	0	0	0	1.52	0	



от min до 60 	1	2	3	4	5	6	7	8	9	10	11	12	13	14	15	16	17	18	19	20	21	22	23	24	25	26	27	28	29 К1	29 К2 	81.42	46.02	75.22	42.48	59.29	72.569999999999993	56.64	61.95	42.48	89.38	73.45	56.64	46.9	61.06	62.83	20.350000000000001	15.93	45.13	68.14	82.3	44.25	29.2	13.27	34.07	19.47	11.5	21.24	23.01	9.2899999999999991	10.62	



от 61 до 80 т.б.	1	2	3	4	5	6	7	8	9	10	11	12	13	14	15	16	17	18	19	20	21	22	23	24	25	26	27	28	29 К1	29 К2 	100	68.180000000000007	95.45	86.36	84.09	81.819999999999993	86.36	100	59.09	90.91	95.45	81.819999999999993	77.27	95.45	90.91	59.09	59.09	54.55	95.45	90.91	72.73	59.09	40.909999999999997	95.45	81.819999999999993	45.45	81.819999999999993	90.91	54.55	63.64	



от 81 до 100 т.б	1	2	3	4	5	6	7	8	9	10	11	12	13	14	15	16	17	18	19	20	21	22	23	24	25	26	27	28	29 К1	29 К2 	100	80	100	100	80	100	100	100	60	100	100	90	100	100	100	80	100	100	100	100	100	80	80	100	80	60	100	100	70	100	
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